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2.2 Hankkeen kuvaus 

Aurinkoenergian tuotantoalue muodostuu aurinkopaneeleista, huoltoteistä, maakaapeleista, kon-
teissa sijaitsevista akkusäiliöistä, sähköasemasta, paneelikentät kiertävästä aidasta sekä vähintään 
kahdesta laskeutusaltaasta. Tuotantoalue kytketään Ulvilan sähköasemaan maakaapelilla.  

 

Kuva 2.2 Vaihtoehto VE1. Kaasmarkunmäen Natura-alue näkyy pohjakartassa vihreällä rajauksella 
hankealueen lounais-/länsipuolella.  







http://www.ymparisto.fi/NATURA
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Pohjoisosan kasvillisuus vastasi tietolomakkeen kuvausta. Maalahopuita (havupuut) on alueella hy-
vin runsaasti ja seassa on järeitäkin maapuita. Natura-alueen pohjoisosassa on muutamia matalia, 
lähes umpeutuneita Fransinojan suuntaan tehtyjä vanhoja ojituksia, joiden alueella kasvillisuus 
edustaa kangaskorpia. Ruohoja alueella havaittiin hyvin niukasti, eikä varpuisuuskaan ole vallitse-
vaa (sammalpinnat vallitsevia). Muilta osin pohjoisosan kasvillisuus on tuoretta kangasta. Natura-
alueen itäreunalla puusto muuttuu jyrkästi Natura-alueen ulkopuolisiin nuoriin metsiin. Tämän joh-
dosta pohjoisosassa Natura-aluetta itäinen puoli alueesta on melko valoisa. Natura-alueen koillis-
kulmalla kasvillisuus muuttuu Natura-alueen ulkopuolella varsin reheväksi (nuorta koivikkoval-
taista, kotkansiipeäkin kasvavaa lehtomuuttumaa ojan varressa). Natura-alueen pohjoisosassa ei 
havaittu liito-oravalle hyvin soveltuvaa elinympäristöä. Natura-alueen pohjoisosassa on niukasti 
lehtipuita. 

5.5 Liito-oravaselvitys 2024 Kaasmarkunmäen Natura-alueella 
Natura-arviota täydennettiin liito-oravan osalta keväällä 2024 (liite 2). Maastoselvitys tehtiin 
14.5.2024 tavanomaisena ns. papanakartoitusmenetelmänä, jossa maastossa etsittiin lajin jätöksiä 
alueen järeämpien lehtipuiden ja kuusten alta. Maastotöissä merkittiin myös ylös lajille soveltuvat 
alueet ja kolopuut. 

Maastoselvityksessä ei tehty havaintoja liito-oravasta.  

Natura-alueelta tunnistettiin kaksi lajille soveltuvaa metsäkuviota. Kumpikin kuvioista sijoittuu Na-
tura-alueen eteläosiin. Alueelta löydettiin neljä kolopuuta, jotka kaikki olivat järeitä haapoja. 

 

Kuva 5.1 Natura-alueen rajaus (punainen rajaus), liito-oravalle soveltuvat metsäkuviot (siniset ra-
jaukset) ja löydetyt kolopuut (valkoiset pallosymbolit). 
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Natura-alueelta löydetyt lajille soveltuvat metsäkuviot ovat runsaasti vanhoja järeitä haapoja sisäl-
täviä havusekametsiä, jotka on luokiteltu luonnontilaisiksi. Läntisemmällä kuviolla ei esiinny juuri-
kaan nuorempaa puusukupolvea. Muu osa Natura-alueesta ei sovellu lajin elinympäristöksi. 

 

6 Vaikutusten tunnistaminen 
Suojelualueiden sijoittuessa hankealueen ja siihen liittyvien rakenteiden ulkopuolella, mahdolliset 
vaikutukset ovat epäsuoria.  Käytännössä vaikutukset voivat olla joko rakentamisen avointen aluei-
den reunavaikutusta tai metsälajistoon kohdistuvia metsäelinympäristöverkoston muutosvaikutuk-
sia.  

Avointen alueiden lisääntyminen pirstoo ja aiheuttaa ns. reunavaikutusta avoimiin alueisiin rajau-
tuvilla metsäalueilla. Tässä yhteydessä reunavaikutuksella tarkoitetaan käytännössä reunavyöhyk-
keen metsien valoisuuden ja tuulisuuden lisääntymistä. Reunavaikutuksen voimakkuus vaihtelee 
erityyppisten ympäristöjen välillä. Luontaisesti avoimilla alueilla, kuten kallioilla ja vähäpuustoisilla 
soilla reunavaikutus on verrattain vähäistä. Reunavaikutukselle herkimpiä elinympäristöjä ovat 
mm. lähteiköt, peitteiset purojen varsimetsät, varjoisat pohjoisrinteiden metsät ja muut vastaavat 
pienilmastoltaan kosteammat kohteet. Luonnon monimuotoisuuden kannalta reunavaikutus on lä-
hes yksinomaan kielteinen vaikutus. Tyypillisesti reunavaikutuksen ulottuma on noin 50-100 met-
riä, maastonmuodoista ja vallitsevista tuulensuunnista riippuen. Reunavaikutuksen voimakkuus 
vaihtelee erityyppisten ympäristöjen välillä. Luontaisesti avoimilla alueilla, kuten kallioilla ja vähä-
puustoisilla soilla reunavaikutus on verrattain vähäistä. Ylisirniön ym. (2016) mukaan peitteisillä 
metsäalueilla reunavaikutus voi kuitenkin ulottua jopa 100-150 metrin etäisyydelle mm. pienilmas-
tovaikutusten kautta. Muita mahdollisia vaikutuksia ovat rakennettavien alueiden vaikutukset pin-
tavaluntaan, joka edelleen voi vaikuttaa epäsuorasti myös varsinaisten rakennettavien alueiden ul-
kopuolella sijaitseviin kohteisiin.  

Metsäelinympäristöverkoston pirstoutumisella voi olla rakentamisaluetta laajempaa merkitystä 
etenkin lajeille, joiden esiintymiseen vaikuttaa metsäalueiden kytkeytyvyys ja jatkuvuus. Esimerk-
kejä tämän kaltaisista lajeista ovat metso ja liito-orava. Metson ympärivuotinen alueiden käyttö on 
varsin laajaa ja lajin esiintyminen on kytköksissä sekä yksittäisten metsäalueiden laajuuteen että 
metsäverkoston kytkeytyneisyyteen. Liito-oravalla puolestaan olennaista on sekä lajin käyttämät 
elinympäristölaikut että niiden väliset puustoiset kulkuyhteydet.  

Muihin rakentamishankkeiden mahdollisiin vaikutuksiin kuuluvat muutokset valuma-alueissa ja va-
lumassa, jotka voivat välillisesti aiheuttaa vaikutuksia suojelualueisiin. 

 

7 Hankkeen vaikutukset Kaasmarkunmäen Natura-alueeseen 

7.1 Vaikutukset boreaalisiin luonnonmetsiin 

7.1.1 Yleisesti vaikutuksista 

Boreaalisten luonnonmetsien osalta tarkasteltavaksi vaikutusmuodoksi arvioinnissa tunnistettiin 
reunavaikutus. Lisäksi vaikutusten arvioinnissa on käsitelty hankkeen boreaalisiin metsiin kohdistu-
via vesistövaikutuksia. Natura-alueen pohjoisimman osan kautta virtaava Fransinojan pintavedet 
eivät määrittele pääasiassa kivennäismailla sijaitsevien boreaalisten luonnonmetsien tilaa, raken-
netta tai toimintaa. Tämän johdosta vesistövaikutuksia on pohdittu lähinnä Natura-alueen pohjois-
osan ojitettujen kangaskorpien kannalta. Lähtökohtaisesti Fransinojan vesitaloudella voisi olla 
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selviä vaikutuksia Natura-alueeseen vain, jos uoman vesitalous muuttuisi niin huomattavalla ta-
valla, että se muuttaisi Natura-alueen kasvillisuutta ja luontotyyppejä. Käytännössä tämän kaltai-
nen muutos vaatisi uoman säännöllistä tulvimista Natura-alueella. Maastohavaintojen perusteella 
nykytilassa alueen kasvillisuudessa ei ole merkkejä esimerkiksi kevätajan tulvimisesta. 

7.1.2 Reunavaikutus 

Kangaskorpien ja korpien vesitalous 

Turvemaista Natura-alueella esiintyy tietolomakkeen tietojen mukaan kangaskorpia sekä mustikka- 
ja ruohoturvekankaita. Suotyypiltään turvekankaat edustavat ihmistoiminnan (ojitukset) muutta-
mia pitkälle muuttuneita turvemaita, joilla suokasvillisuus ei enää ole vallitsevana. Tyypillisesti mus-
tikka- ja ruohoturvekankaat ovat olleet alun perin aitokorpia (toisinaan myös sarakorpia, tms.). 
Korpi- ja kangaskorpityypeille on puolestaan ominaista niiden pienialaisuus ja kehittyminen kankai-
den soistumista. Korpien ja kangaskorpien hydrologia on sadevedestä riippuvainen. Korpia esiintyy 
yleisesti myös mm. laajempien suoyhdistymien kivennäismaiden reunoilla kapeina vyöhykkeinä. 
Suotyyppinä kangaskorvet edustavat toista vaihetta kangasmetsien muuttumisessa suoksi. Ensim-
mäinen vaihe, soistuma edustaa metsä- ja suotyyppiluokittelussa metsälajiston vallitsevuuden ja 
turvekerroksen kehittymättömyyden perusteella kankaita. Korpien ja kangaskorpien vesitalous pe-
rustuu sadevesien pintavalunnalle ja maaperän ominaisuuksiin, jotka yhdessä aikaan saavat kan-
kaan kehittymisen korveksi/kangaskorveksi. Hydrologialtaan pintavesistä riippuvaisia suoluonto-
tyyppejä ovat lähinnä luhdat ja tulvametsät.  

Hankealueen mikrovaluma-alue -analyysi 

Hankealueelle tehtiin mikrovaluma-alue analyysi, jossa selvitettiin vesitalouden nykytila sekä arvi-
oitiin hankealueella tapahtuvasta puuston poistosta aiheutuvat valuntamuutokset alapuolissa vir-
tavesissä. Lähtötietoina käytettiin olemassa olevia GTK:n maaperäaineistoja, Ilmatieteenlaitoksen 
sadantaa ja haihduntaa koskevia tilastoja sekä Metsäkeskuksen avoimia aineistoja. Hankealueen 
valuma-alueet selvitettiin Metsäkeskuksen valuma-alueen määritystyökalulla. Metsähakkuiden ai-
heuttamien haihduntamuutosten oletetaan olevan merkittävin yksittäinen vesitalouteen vaikut-
tava tekijä hankealueella. Valuma-aluekohtainen puuston poistuma laskettiin olemassa olevan 
Metsäkeskuksen puustohila-aineiston avulla. Puustotietojen avulla arvioitiin valunnan muutoksia 
huomioiden poistetun puuston haihdutuksen osuus alueellisesta kokonaishaihdunnasta. Lasken-
noissa on käytetty raja-arvoina Seuna 1990 tuloksia, joiden mukaan valuntamäärä kasvaa 5-10 mm 
poistettua kymmentä puukuutiota kohti. Puustonpoiston vaikutusta nykyisiin virtausmääriin selvi-
tettiin vertaamalla hankealueelta poistuvan metsämaan pinta-alaa virtaaman yläpuolisen mikrova-
luma-alueen pinta-alaan.  
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Kuva 7.1. Ulvilan aurinkoenergiahankkeen jakautuminen kolmeen mikrovaluma-alueeseen. Fransi-
nojan mikrovaluma-alueelta vedet valuvat Fransinojaa pitkin Kaasmarkunmäen Natura-alueen läpi.  

Hankealue voidaan jakaa kolmeen osaan, Fransinojaan, Mäkiniittuun ja Lanninkiin, paneelialueilta 
valuvien vesien mukaisesti (Kuva 7.1). Paneelialueilta 1 ja 3 sekä paneelialueen 2 pohjoispuoliskolta 
vedet valuvat pääosin lännessä sijaitsevaan Fransinojaan. 

Analyysissä vuosivaluman voitiin arvioida kasvavan hakkuiden seurauksena Fransinojan paneelialu-
eilla molemmissa hankevaihtoehdoissa 65-140 mm. Puuston poistosta johtuva valunnan kasvu ei 
ole yksiselitteistä alapuolisissa vesistöissä vaan tulee suhteuttaa toimenpidealueen yläpuoliselta 
valuma-alueelta tulevaan kokonaisvalumaan. Tämä on mahdollista toteuttaa painottamalla tulok-
sia toimenpidealueen ja yläpuolisen valuma-alueen pinta-alasuhteella. Fransinojan paneelialueilla 
tulokset kerrotaan siis luvuilla 0.14 (VE1) ja 0.13 (VE2). Näin ollen valunnan kasvu Fransinojan pur-
kupisteessä olisi 8-20 mm. Suhteutettuna alueen keskimääräiseen vuosivalumaan (250 mm) tulok-
set vastaavat Fransinojan purkupisteessä 3-9 % lisäystä valuntamääriin. Hakkuista seuraava valun-
nan lisäys on tyypillisesti keskimääräistä suurempaa kesän kasvukaudella ja lumensulamisjaksolla. 
Hankealueen ilmastollisen sijainnin takia lumensulamisjakson merkitys on keskimääräistä pie-
nempi. 

7.1.3 Hankkeen vaikutukset boreaalisiin luonnonmetsiin 

Reunavaikutus 

Kaasmarkunmäen Natura-alue sijaitsee lähimmillään 145 metrin päässä hankealueesta. Reunavai-
kutuksen osalta 145 metrin suojavyöhyke Natura-alueen ja hankealueen välillä on riittävä estämään 
merkittäviä haitallisia reunavaikutuksia Natura-alueelle. Luontotyyppinä boreaaliset metsät eivät 
ole reunavaikutukselle yhtä herkkiä kuin esimerkiksi lähteiköt tai muut pienilmastoltaan herkem-
mät luontotyyppikohteet. Natura-alueen ja hankealueen väliin jää nuoria, tiheähköjä lehtipuuval-
taisia sekametsiä. Tyypillisesti vallitsevina tuulensuuntina eteläisessä Suomessa ovat lounaan ja 
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lännen puoleiset tuulet, kun taas hankealue sijoittuu vastakkaiselle puolelle Natura-aluetta suh-
teessa vallitseviin tuulensuuntiin. Edellä esitetyn perusteella reunavaikutus on Natura-alueen bo-
reaalisten metsien kannalta joko merkityksetön tai hyvin vähäinen. 

Vesistövaikutukset 

Natura-alueen kangaskorpien vesitaloudesta ei ole tarkempia tietoja. Tyypillisesti kangaskorvet ei-
vät kuitenkaan ole pintavesistä riippuvaisia suoluontotyyppejä ja määrääviä tekijöitä luontotyypin 
pitkän ajan säilymisessä/kehityksessä ovat pintavalunta ja sadanta. On epäselvää missä määrin Na-
tura-alueen pohjoisosan kangaskorvet ovat riippuvaisia Natura-alueen keskiosan Timper-Heikin 
mäen suunnan pintavalunnasta tai Fransinojan pintavesistä. Maastokäynnillä Natura-alueen Fran-
sinojan varren osalla ei kuitenkaan havaittu esim. kevättulvimiseen liittyviä merkkejä. Osalla uoman 
läheisistä kangaskorvista vesitalous/kosteus voi kuitenkin selittyä ainakin osin myös kivennäismaa-
kerrosten kautta kapillaarisesti johtuvalla uoman vedellä. Alueen kangaskorpien ojitukset ja ojitus-
ten yleiset kuivattavat vaikutukset huomioiden tuloksen mukaista 3-9 % valuntamäärän lisäystä voi 
pitää Natura-alueen Fransinojan varren ojikkoalueiden kannalta merkityksettömänä tai jopa vähäi-
sesti myönteisenä seikkana.  Aiempien ojitusten myötä kangaskorpien ja turvekankaiden tila on ve-
sitaloudellisesti todennäköisesti heikentynyt. Valuntamäärän muutoksen mittakaavan perusteella 
merkittäviä muutoksia ei ole odotettavissa. Boreaalisten luonnonmetisen osalta merkittävänä muu-
toksena voidaan pitää esimerkiksi suotyyppien muuttumista laajemmin toiseksi. Fransinojan var-
rella suoluontotyyppien ominaispiirteiden tai kasvillisuuden muutokset vaatisivat todennäköisesti 
säännöllistä laajaa tulvimista uoman ympäristössä, joka puolestaan vaatisi suuremman valunta-
määrän muutoksen. Niukkalajisessa kangaskorvessa muutos voisi tarkoittaa lähinnä sammallajiston 
hitaita muutoksia, sammalettomia tulvaveden viipymälaikkujen muodostumista ja vehkan kaltais-
ten luhtalajien kasvua viipymälaikuilla.  

Valuntamäärän lisääntyessä ainakin teoriassa uoman varrella maan vettyminen voi lisääntyä jos 
uoman vesimäärä lisääntyy. Maan vettyminen voi johtaa ajan saatossa herkemmin tuulenkaatoihin. 
Lahopuumäärän lisääntyminen on lähtökohtaisesti luonnon monimuotoisuuden kannalta positiivi-
nen vaikutus ja edistää alueen lahopuujatkumon säilymistä. Boreaalisten luonnonmetsien kiven-
näismaaluontotyyppien (kangasmetsät) osalta Fransinojan varrella on maastohavaintojen perus-
teella jo nykyisellään melko runsaasti maalahopuita. Lahopuun määrä ja laatu on keskeinen luon-
non monimuotoisuuteen vaikuttava tekijä metsäelinympäristöissä. 

Fransinojan vedenlaadulla ei ole luontotyyppien tilan kannalta merkittävää vaikutusta. Vedenlaa-
dun osalta hankkeen maankäytön muutos vastaa vaikutukseltaan lähinnä laajoja avohakkuita tai 
ojituksia. Maastokokemuksen mukaan esimerkiksi ojitetuilla suotyypeillä kohteen kasvillisuutta 
määrittää alueen vesitalous ja alueen alkuperäisen suotyypin ravinnetaso. Taajaan ojitetuilla tai 
laajasti avohakatuilla valuma-alueillakaan kiintoaineen ja ravinnetason kasvu uomaverkostojen ve-
sissä ei ole havaittu aiheuttavan selviä, näkyviä kasvillisuusmuutoksia uomien varsien suotyypeillä. 
Veden laadulla voisi olla vaikutusta luontotyyppeihin lähinnä tulvimistilanteissa, jos maankäyttö-
muotona olisi esimerkiksi merkittävää ravinnekuormitusta aiheuttava teollisuustoiminta. 

Yhteenveto 

Yhteenvetona todetaan, että hankkeen aiheuttamalla reunavaikutuksella tai Fransinojan valunta-
määrän vähäisellä lisääntymisellä ei ole merkittävää vaikutusta Natura-alueen luontotyyppiin bore-
aaliset luonnonmetsät ja vaikutukset ovat vähäisiä tai merkityksettömiä. Reunavaikutusten osalta 
145 metrin etäisyys on arvioitu riittäväksi etäisyydeksi, jotta boreaalisiin metsiin ei kohdistu kohta-
laisia tai merkittäviä vaikutuksia. Vesistövaikutusten osalta todetaan, että boreaalisten metsien alu-
een luontotyypit eivät lähtökohtaisesti ole vesitaloudeltaan kytköksissä Fransinojan uomaan. Mal-
linnuksen mukainen 3-9 % valuntamäärän muutos on suhteellisena muutoksena niin pieni, että kas-
villisuusmuutoksiin johtavia säännöllisiä tulvimisia ei pidetä todennäköisenä. Uoman varrella 
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Kuva 7.2. Metsäkeskuksen latvusmalli hankealueen ja Kaasmarkunmäen Natura-alueen ympäris-
tössä. Puustotiedoista kuvassa on esitetty täyttövärein lajin liikkumiseen soveltuva yli 10 metrinen 
puusto. Yli 10 metristä puustoa on käytetty viitteellisenä tarkastelutapana lajin kulkuyhteyksissä 
mm. pääkaupunkiseudun hankkeissa (mm. HSY 2024). Korkein puusto näkyy kartassa tummanpu-
naisena ja alle 10 metrinen puusto valkoisena. Liito-oravan nykytilanteessa mahdolliset kulkuyhtey-
det on esitetty mustina katkoviivoina ja tulevaisuudessa potentiaalinen kulkuyhteys Fransiojan var-
ressa oranssina katkoviivana. 

Metsäalue on pää-
osin avohakattu 

syksyllä 2023 
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Kuva 7.3 Hankealueen länsiosa ortokuvalla. Kuvassa näkyy myös Natura-alueen rajaus vihreällä ja 
liito-oravan elinympäristöksi soveltuvat metsäkuviot turkoosilla viivarasterilla. Etäisyys hankealu-
een ja liito-oravalle soveltuvien metsäkuvioiden välillä on noin 500 m. Hankealueen pohjoisosasta 
on hakattu metsää syksyllä 2023, mikä ei näy kuvassa. 

 

 
Kuva 7.4 Hankealueen keskiosa ortokuvalla. 
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Kuva 7.5 Hankealueen itäosa ortokuvalla. 

Vuoden 2024 liito-oravaselvityksen (liite 2) perusteella Natura-alueella ei esiinny liito-oravaa. Na-
tura-alueelta tunnistettiin kuitenkin kaksi lajille soveltuvaa metsäkuviota noin 500 metrin etäisyy-
dellä hankealueelta. Kuvassa 7.2 on esitetty puuston korkeus nykytilassa sekä sellaiset kohdat, 
joista liito-oravan olisi mahdollista kulkea Natura-alueen ja ympäröivien metsäalueiden välillä. Han-
kealueen keskellä ja pohjoispuolella sijaitsee jo tällä hetkellä Fingridin yli 100 metriä leveä voima-
johtokäytävä, joka on niin leveä, että se estää liito-oravan liitämisen voimajohtokäytävän yli. 

Kuva 7.2 osoittaa, että puuston korkeuden perusteella liito-oravalla ei nykytilanteessa ole kulku-
mahdollisuutta Natura-alueelta pohjoiseen Fransinojan varressa. Fransinojan varteen on osoitettu 
varjotupsukoin elinympäristö, jonka ympärille jätetään Fransinojan ohella metsävyöhyke, joka jäte-
tään aurinkoenergian tuotantoalueen ulkopuolelle. Puustoyhteys Fransinojan vartta pitkin ei oleel-
lisesti vaikuta liito-oravan kulkumahdollisuuksiin Natura-alueelle, koska Fingridin johtoaukea kat-
kaisee kulkuyhteyden hankealueen pohjoispuolella. 

Koska Natura-alueella ei tällä hetkellä esiinny liito-oravaa ja voimajohdot estävät liito-oravan kul-
kemisen Natura-alueelle, kulkuyhteyskäytävien merkitys liito-oravalle on vähäinen.  

Hankkeen toteuttaminen ei merkittävällä tavalla muuta lajin liikkumismahdollisuuksia Kaasmarkun-
mäen Natura-alueen ja valtatie 11 varren liito-oravakohteiden välillä. Kohteiden välisellä alueella 
lajin liikkumista voi olettaa ohjaavan voimakkaammin pellonreunan varren metsäalueet. Hankealu-
een ja pellonreunan metsävyöhykkeen leveys on kapeimmillaan 200 metriä (leveys vaihtelee noin 
200-500 metrin välillä).  

Hankkeella ei ole vaikutuksia lajin kulkuyhteyksiin Natura-alueesta kaakkoon tai pohjoiseen.  

Hankealueen länsipuolinen maakaapelina toteutettava sähkönsiirto sijoittuu metsäalueella hanke-
alueen läpi kulkevan nykyisen metsätien reunaan. Maakaapelointi leventää avoimen alueen 
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leveyttä ja osaltaan heikentää puustoisia kulkuyhteyksiä tiealueen yli Natura-alueelta pohjoiseen. 
Sähkönsiirron toteuttamiseen nykyisen tiestön yhteyteen tarvitaan uutta maastokäytävää noin 4 
metrin leveydeltä.  Nykyisellään tienvarren puusto on osin yli 10 metristä ja osin yli 20 metristä 
(kuva 7.2). Liito-oravan maksimiliitomatkaksi on usein esitetty hyppypuun korkeutta kerrottuna kol-
mella (kuitenkin siten, että maksimiliitomatka olisi luokkaa 50 metriä). Nykytilassa metsätien avoi-
men alueen leveys on noin 10 metriä (ilmakuvasta mitattuna). Maakaapelin toteuttaminen leven-
täisi avoimen alueen yhteisleveyttä noin 15 metriksi. Tämän kokoisen aukkokohdan laji pystyy ylit-
tämään jopa matalamman puuston alueilla (puusto 10 metriä). Puuston korkeustietojen ja maasto-
havaintojen perusteella maakaapelointi ei estä lajin liikkumista maakaapelin ja tiealueen yli.   

 

Kuva 7.6. Hankealue, Luonnonvarakeskuksen liito-oravan elinympäristöjen ennustekartta ja Lajitie-
tokeskuksen liito-oravahavainnot 1992-2022 hankealueen lähialueilla (noin 1 km hankealueesta). 
Elinympäristöjen ennustemalli ei kuvaa täydellä varmuudella liito-oravan elinympäristöjen toden-
näköisyyttä tai elinpiirien olemassaoloa. Malli kuitenkin antaa viitettä lajille mahdollisesti soveltu-
vien elinympäristöjen sijoittumisesta metsämaisemassa. Harjunpään YVA-ohjelmassa mainittu liito-
oravan elinpiirin alue erottuu kuvan vasemmassa ylänurkassa selvästi ympäröivästä maisemasta. 
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Kuva 7.7. Kuvaote Lajitietokeskuksen Porin ja Ulvilan seudun liito-oravahavaintojen (ei aikarajausta, 
Lajitietokeskus 16.2.2024) karttanäkymästä. Hankealueen sijainti osoitettu viitteellisesti tähtisym-
bolilla. Kuva antaa viitettä lajin esiintymisen todennäköisestä painottumisesta alueella, mutta mm. 
ajan mittaan tehtyjen hakkuiden vuoksi se ei edusta luotettavasti lajin nykyistä esiintymiskuvaa. 

Hankkeella ei ole vaikutusta hankealueen ulkopuolisten alueiden metsien käyttöön. Maanomista-
jien metsänkäyttö perustuu nykytilassa ja tulevaisuudessa mm. metsänkäyttöilmoitusten kautta ta-
pahtuviin hakkuisiin ja hoitotoimiin. Tässä hankkeessa ei voida ottaa kantaa hankealueiden ulko-
puolella sijaitsevien, yksityisomistuksessa olevien maiden metsänkäyttöön, joten pidemmän aika-
välin tarkastelu hankealueen lähialueiden puustosta tai metsien kehityksestä elinympäristöverkos-
ton näkökulmasta ei ole mielekästä. Mm. väylähankkeissa lievennystoimenpiteiden (esimerkiksi 
kulkuyhteyksien turvaaminen) ja metsätalouden haitallisten vaikutusten välinen ristiriita on tunnis-
tettu useissa hankkeissa. Toistaiseksi lainsäädäntö ei tunne tapoja, joilla hankkeissa tähän ristirii-
taan voisi varmuudella vaikuttaa. Metsätalous tuottaa maankäyttömuotona usein merkittävämmät 
yhteisvaikutukset kuin infrahankkeet. Tästä huolimatta yhteisvaikutuksia arvioidaan vain poikkeus-
tapauksissa (valtakunnallisen mittakaavan metsätalouden hankkeet). Paikallisen mittakaavan hank-
keissa yhteisvaikutusten arviointi on metsätalouden kannalta äärimmäisen vaikeaa, koska metsien 
käytön ja hoidon ennustaminen pienessä mittakaavassa on käytännössä mahdotonta.  

Liito-oravan osalta hanke ei muuta lajin elinympäristöjä Natura-alueella. Hankkeella ei myöskään 
ole vaikutuksia lajin tunnettuihin, aiemmin käytössä olleisiin elinympäristöihin valtatien 11 varrella. 
Hanke ei estä lajin liikkumismahdollisuuksia hankealueen ympäristössä sijaitseville tunnetuille 
aiemmin asuttuina olleisiin elinympäristöihin tai hankealueen ympäristössä sijaitseville laajemmille 
metsäalueille. Hankkeen vaikutukset liito-oravaan ovat kokonaisuudessaan vähäisiä. 

7.3 Vaikutukset Natura-alueen eheyteen 
Natura-alueen koskemattomuudella tarkoitetaan koko Natura-alueen ekologisen rakenteen, toi-
minnan ja ekologisten prosessien muodostamaa kokonaisuutta, joka ylläpitää alueen suojelupe-
rusteena mainittuja luontotyyppejä ja/tai lajeja. Kaasmarkunmäen Natura-alueen osalta kokonai-
suuden arvioinnin keskiössä ovat boreaalisen luonnon metsän rakenne, toiminta ja ekologiset pro-
sessit sekä hankkeen vaikutukset laajemmin liito-oravan elinympäristöverkostoon. Liito-oravan 
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osalta arvioinnissa käsiteltäväksi tulee kysymys siitä, säilyykö Natura-alueen liito-oravan elinpiiri 
elinkelpoisena kohteena osana lajin elinympäristöverkostoa. 
 
Boreaalisten metsien kohdalla keskeisinä rakennepiirteinä voidaan nähdä mm. luontotyyppien 
lahopuusto, elävän puuston ikä- ja lajijakauma ja elinympäristöjen fyysinen tila (valoisuus/varjois-
uus, tms.). Boreaalisissa metsissä elävän puuston ja lahopuujatkumon tila heijastuu vahvasti myös 
metsien toimintaan (ekologiset prosessit). Boreaalisten luonnonmetsien kannalta hankkeella ei 
ole tunnistettu sellaisia vaikutuksia, jotka voisivat vaikuttaa haitallisesti Natura-alueen metsien 
rakenteeseen tai toimintaan. Boreaalisen metsän tilasta ja mm. puulajisuhteista riippuvaisen suo-
jelun perusteena olevan liito-oravan osalta asiaa on arvioitu erikseen. 
 
Liito-oravan osalta hankkeella voisi olla merkittäviä vaikutuksia alueen eheyteen, jos Natura-alue 
eristyy muusta lajin elinympäristöverkostosta. Tällöin elinympäristö ei olisi enää elinkelpoinen osa 
elinympäristöverkostoa. Lajin elinympäristöverkoston muodostavat lajin asuttamat elinpiirit, lajille 
soveltuvat elinympäristöt sekä niiden väliset puustoiset kulkuyhteydet. Hankealueella ei nykyti-
lassa esiinny lajille soveltuvia elinympäristöjä. Muun seudun elinympäristöverkoston osalta ei tun-
neta laajemmin lajille soveltuvia elinympäristölaikkuja. Elinympäristölaikkujen mahdollisista sijain-
neista antaa viitettä lähinnä Luonnonvarakeskuksen ennustekartta (Kuva 7.6). Ennustekartan pe-
rusteella lajille soveltuvaa elinympäristöä voisi esiintyä lähinnä Harjunpäänjokilaakson peltoalu-
een reunametsissä ja Pyhäjärven suunnalla (järven pohjoispuolella noin 4 km Natura-alueesta 
koilliseen). Hanke ei estä lajin liikkumista Harjunpäänjokilaakson reunametsien suuntaisesti. Pyhä-
järven suuntaan hanke heikentää puustoisia kulkuyhteyksiä Natura-alueen ja Pyhäjärven välillä. 
Hankealueelle on kuitenkin jätetty leveät puustoiset yhteydet, jotka mahdollistavat lajin liikku-
mista koillisen suuntaan. Nykytilassa koillisen suunnan yhteyden merkitystä heikentää todennä-
köisesti osaltaan sekä melko pitkä etäisyys Pyhäjärven suuntaan sekä Elvan lounaispuoliset pelto-
alueet ja hankealueen koillispuoleinen voimajohtokäytävä. Liito-oravan kannalta hankkeen vaikui-
tukset eheyteen ovat vähäiset. 
 
Kokonaisuudessaan hankkeen vaikutukset Natura-alueen eheyteen on arvioitu vähäisiksi. Hank-
keella ei ole tunnistettu sellaisia vaikutuksia, joilla olisi laajempaa vaikutusta liito-oravan elinym-
päristöverkostoon tai boreaalisiin luonnonmetsiin tai niiden rakenteeseen ja toimintaan. 

7.4 Yhteisvaikutukset 
Yhteisvaikutuksissa on käsitelty viereistä Harjunpään aurinkovoimahanketta, Kaasmarkun osayleis-
kaavaa, hankealueen läheisiä hakkuaikomuksia ja Fingridin voimajohtoaukean leventämistarvetta 
tulevaisuudessa. 

Yhteisvaikutusten osalta ongelmallisimmaksi katsotaan Harjunpään hankealueen ulottuminen 
kiinni Kaasmarkun/Harjunpäänjokilaakson peltoalueisiin sekä hankealueiden rajautuminen kiinni 
toisiinsa. Kaasmarkunmäen Natura-alueen suojelun perusteena olevan liito-oravan kulkumahdolli-
suudet olisi kummankin hankkeen toteutuessa estetty Natura-alueelta luoteeseen tai pohjoiseen. 
Laji hyödyntää usein etenkin pellonreunojen tai virtavesien varsia liikkumiseen. Kulkuyhteystarpei-
den huomioiminen olisi elinympäristöverkoston näkökulmasta perusteltua, koska Harjunpään YVA-
ohjelman mukaan lajia esiintyy hankealueella.  
 
Yhteisvaikutusten muodostumista hankekohtaisesti voidaan arvioida tässä tapauksessa lähinnä 
hankkeiden vireilletulon mukaan. Ajallisesti Ulvilan aurinkovoimahanke on saatettu vireille ennen 
Harjunpään hanketta. Näin ollen ajallisesti myöhäisemmässä Harjunpään hankkeessa voidaan kat-
soa olevan suurempi merkitys ja painoarvo liito-oravan kulkuyhteyksiin kohdistuvissa vaikutuksissa. 
Osaltaan Harjunpään hankkeen suurempaa merkitystä painottaa myös hankealueen ulottuminen 
Harjunpäänjokilaakson peltoalueelle ja hankkeen suurempi mittakaava. 
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Kaasmarkun osayleiskaavan osalta ei ole tunnistettu lajin kulkuyhteyksiin kohdistuvia yhteisvaiku-
tuksia. Tässä yhteydessä ak-aluemerkinnän osalta on oletettu, että liito-orava tulee tarvittavilta osin 
huomioiduksi myös alueen asemakaavoituksessa. 

 
Hankealueen läheiset hakkuuaikomukset voivat teoriassa huonoimmillaan jopa katkaista liito-ora-
van niitä kulkuyhteyksiä, jotka vaikutusten arvioinnissa on ajateltu toimivan lajin ensisijaisina puus-
toina, säilyvinä kulkuyhteyksinä Natura-alueelta muuhun lajin elinympäristöverkostoon.  

 

 
Kuva 7.9. Muokattu kuvaote hakkuuaikomuksista (Metsäkeskus 2024). Hankerajaus on piirretty ku-
vaotteen päälle. Kuva sisältää vanhat ja voimassa olevat hakkuuaikomukset. 

Liito-oravan puustoisten kulkuyhteyksien toimivuudelle haitallisimpia hakkuutapoja ovat avohak-
kuu ja siemenpuuhakkuut. Myös kaistalehakkuu tuottaa kulkuyhteyksiin puuttomia aukkoja. Har-
vennushakkuissa sen sijaan ei muodostu täysin puuttomia aukkoja, jolloin kulkuyhteys katkeaisi. 
Kaikki hakkuu- ja metsänhoitotavat kuitenkin heikentävät kulkuyhteyksien laatua, koska yhteyksien 
laadun voi ajatella korreloivan lajin elinympäristövaatimusten mukaan. Oletuksena siis on, että par-
haimmillaan kulkuyhteys on lajille hyvin sopivaa elinympäristöä. Tällöin kulkuyhteys tarjoaa lajille 
myös tärkeitä levähdyspaikkoja, liikkumisen välietappeja. Nuorissa metsissä lajin levähdyspaikkoina 
voivat olla lähinnä oravanpesät, jos sellaisia on tarjolla.   
 
Metsäkeskuksen hakkuuaikomustietojen (Metsäkeskus 2024) mukaan voimassa olevat hakkuuaiko-
mukset koskevat pääasiassa ensiharvennuksia ja harvennushakkuita. Avohakkuita sijoittuu hanke-
alueen paneelikenttien alueille ja mm. Natura-alueen rajauksen koilliskulmalle. (Kuva 7.9) 
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Kuva 7.10. Voimassa olevat hakkuuaikomukset (Metsäkeskus 2024). 

Harvennushakkuut heikentävät, mutta eivät estä lajin liikkumista lajin tärkeäksi arvioituja kulkuyh-
teyksiä pitkin. Näin ollen hankkeen ja tiedossa olevan metsänkäytön yhteisvaikutuksia ei ole kat-
sottu merkittäviksi liito-oravan osalta. Alueen harvennushakkuiden vaikutus kulkuyhteyksiin on kat-
sottu vähäiseksi. 

Fingrid on tunnistanut tarpeen uudelle 400 kilovoltin voimajohtoyhteydelle, joka sijoittuu nykyisten 
voimajohtojen itä- ja pohjoispuolelle (Kuva 7.11 Fingridin nykyiset voimajohdot ja voimajohtojen 
kehittämistarpeet.. Voimajohtoalueen leveys on nykyisin yhteensä 126 metriä. Uusien voimajohto-
jen toteutuksen myötä voimajohtoalueen kokonaisleveys tulisi olemaan yhteensä 206 metriä. Voi-
majohtoaukean leventämistarve ei ole riippuvainen tästä hankkeesta. 

Kuva 7.11 Fingridin nykyiset voimajohdot ja voimajohtojen kehittämistarpeet. 
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omia reviirejä etsiessään (ns. dispersaali). Ainakaan toistaiseksi yhteyksien alueilla ei esiinny liito-
oravan kannalta soveltuvaa elinympäristöä, eikä niillä ole tunnistettu merkitystä esimerkiksi Na-
tura-alueella mahdollisesti elävien yksilöiden säännöllisemmälle, päivittäiselle liikkumiselle. 

Hankkeen suunnittelun edetessä sähkönsiirron toteutustavaksi on valittu maakaapelointi. Liito-ora-
van kannalta maakaapeloinnilla on pienemmät vaikutukset metsäverkostoon kuin ilmajohtona to-
teutettavassa sähkönsiirrossa. Kapeampana puuttomana aukkona maakaapelointi vähäisesti lie-
ventää sähkönsiirron vaikutuksia liito-oravan käyttämiin puustoisiin kulkuyhteyksiin. 

 

9 Johtopäätökset 
Hankkeen aiheuttamalla reunavaikutuksella tai Fransinojan valuntamäärän vähäisellä lisääntymi-
sellä ei ole merkittävää vaikutusta Natura-alueen luontotyyppiin boreaaliset luonnonmetsät.  

Hankkeen vaikutukset liito-oravaan ovat vähäisiä ja lajin kulkumahdollisuudet hankealueen lähialu-
eiden metsäalueisiin säilyvät. Yhteisvaikutukset Harjunpään aurinkovoimahankkeen kanssa ovat 
sen sijaan kohtalaisia. Perusteluna ovat lajin liikkumismahdollisuuksien estyminen Natura-alueesta 
pohjoiseen ja luoteeseen.  

Natura-vaikutusten arvioinnin perusteella hankkeella ei ole merkittäviä vaikutuksia Natura-alueen 
suojeluperusteena oleviin luontoarvoihin. 

  



https://www.hsy.fi/ilmanlaatu-ja-ilmasto/maanpeiteaineisto-ja-liito-oravat/
https://paikkatieto.ymparisto.fi/natura/2018/tietolomakkeet/FI0200143.pdf
https://paikkatieto.ymparisto.fi/natura/2018/tietolomakkeet/FI0200143.pdf
https://laji.fi/about/5922
https://metsakeskus.maps.arcgis.com/apps/MapSeries/index.html?appid=e8c03f73165b44aa8edb276e11ca2d2c
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Kaasmarkunmäen Natura - alueen liito - oravaselvitys 2024  

 
Ulvilan aurinkoenergiahanke , IBV Suomi Oy  
 

Tausta  

Ulvilan aurinkoenergiahankkeesta on jätetty 16.2.2024 Kaasmarkunmäen Natura -alueen Natura -
arviointi  lausuttavaksi. Yhtenä Natura -alueen suojelun perusteena on liito -orava. ELY -keskus on 
8.5.2024 pyytänyt täydentämään Natura -arviointia mm. tarkistamalla liito -oravan esiintyminen 
Kaasmarkunmäen Natura -alueella nykyisellään ja arvioida kulkuyhteyskäytävien  merkitys 
nykytilan perusteella.  Tässä raportissa esitetään 14.5.2024 tehdyn liito -oravaselvityksen tulokset.  
Työn maastoselvityksestä vastasi luontokartoittaja , EAT Sini Solala ja raportoinnista biologi, FM 
Juha Kiiski Sitowise Oy:stä.  
 

1  Selvitysalue  

Selvitysalueena oli Kaasmarkunmäen Natura -alue, laaju udeltaan noin 14 hehtaaria.  

2  Menetelmät  

Maastoselvitys tehtiin 14.5.2024 tavanomaisena ns. papanakartoitusmenetelmänä, 
jossa maastossa etsittiin lajin jätöksiä alueen järeämpien lehtipuiden ja kuusten alta. 
Maastotöissä merkittiin myös ylös lajille soveltuvat alueet ja kolopuut. Tiedot 
kerättiin Envimobile -sovelluksella.  

3  Tulokset  

Maastoselvityksessä ei tehty havaintoja liito -oravasta.  

Natura -alueelta tunnistettiin kaksi lajille soveltuvaa metsäkuviot a. Kumpikin 
kuvioista sijoittuu Natura -alueen eteläosiin. Alueelta löydettiin neljä kolopuuta, jotka 
kaikki olivat järeitä haapoja.  
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Kuva 3.1. Natura -alueen rajaus (punainen rajaus), l iito -oravalle soveltuvat metsäkuviot 
(siniset rajaukset) ja löydetyt kolopuut (valkoiset pallosymbolit).  

Natura -alueelta löydetyt lajille soveltuvat metsäkuviot ovat runsaasti vanhoja järeitä 
haapoja sisältäviä havusekametsiä, jotka on luokiteltu luonnontilaisiksi. 
Läntisemmällä kuviolla ei esiinny juurikaan nuorempaa puusukupolvea. Muu osa 
Natura -alueesta ei sovellu lajin elinympäristöksi.  

Kolopuut  lännestä itään (puulaji, rinnankorkeushalkaisija, kolon korkeus ja sijainti 
rungolla):  

Kolopuu 1: Haapa, 35-40 cm, kolo 7 m lounas, ei papanoita 

Kolopuu 2:  Haapa 35-40 cm., kolo 9 m itä ja kolo 7 m etelä, ei papanoita.  

Kolopuu 3: Haapa 45-50 cm, kolohalkeama 6 m koillinen ja kolo 12 m pohjoinen, ei papanoita 

Kolopuu 4: Haapa 35-40 cm, kolo 8 m etelä, ei papanoita 
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Kuva 3.2. Kuva läntisemmältä soveltuvalta kuviolta.  

 

Kuva 3.3. Kuva itäisemmältä soveltuvalta kuviolta.  

 


