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Perusteltu paatelma

Perusteltu paatelma on yhteysviranomaisen hankkeen merkittavista
ymparistovaikutuksista tekema perusteltu johtopaatds, joka on tehty
arviointiselostuksen, siitd annettujen mielipiteiden ja lausuntojen, seka
yhteysviranomaisen oman tarkastelun pohjalta ymparistovaikutusten
arviointimenettelysta annetun lain nojalla (jaliempana YVA-laki).
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1 Hanketiedot

Hankkeen nimi ja sijainti

SAJM Holding Oy:n Harjunpaan aurinkovoimahanke koskee
aurinkovoimalan rakentamista Ulvilan kaupunkiin.

Konsulttina ymparistdvaikutusten arviointiselostuksen laatimisessa on
toiminut A-insinddrit Rakennuttaminen Oy.

Yhteysviranomainen

Hankkeen yhteysviranomaisena on toiminut Varsinais-Suomen elinkeino-,
likenne- ja ymparistokeskus.

Hankkeesta vastaavan kuvaus hankkeesta ja sen vaihtoehdoista

SAJM Holding Oy suunnittelee aurinkovoimalan rakentamista
Harjunpaahan, Ulvilaan. Hankealue sijaitsee noin 6 km Ulvilan keskustan
koillispuolella ja noin 8 km Porin keskustan itapuolella Puhjun,
Ruoppakylan ja Rankhuhdan valiselld alueella. Voimalan laajuus on
hankevaihtoehdon mukaan noin 617 tai noin 434 hehtaaria, ja sen
vuosituotantotavoite on 430 tai 300 GWh.

YVA-menettelyssa on tarkasteltu seuraavia toteutusvaihtoehtoja:
e VEO: Hanketta ei toteuteta

e VE1: Ulvilan Harjunpaan aurinkovoimala rakennetaan Ulvilaan
Harjunpaan kylan pohjoispuolelle Puhjun, Ruoppakylan ja
Rankhuhdan valiselle alueelle. Aurinkovoimalan kokonaispinta-ala
on 617 ha ja teho 430 MWp.

e VEZ2: Ulvilan Harjunpaan aurinkovoimala rakennetaan Ulvilaan
Harjunpaan kylan pohjoispuolelle Puhjun, Ruoppakylan ja
Rankhuhdan valiselle alueelle. Aurinkovoimalan kokonaispinta-ala
on 434 ha ja teho 300 MWp.

Sahkénsiirto suunnitellaan toteutettavaksi 0,7 km:n pituisella 400 kV:n
maakaapeliyhteydella Fingrid Oyj:n Ulvilan sdhkdasemalle. Suunniteltu
kaapeli sijoittuu paaosin nykyisille johtokaduille seka Fingrid Oyj:n
sahkdasema-alueelle.
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2 Asian vireilletulo

Hankkeesta vastaava SAJM Holding Oy on saattanut hankkeen
ymparistovaikutusten arviointimenettelyn (jaliempana arviointimenettely)
vireille toimittamalla ymparistovaikutusten arviointiohjelman (jaliempana
arviointiohjelma) yhteysviranomaiselle 5.9.2023. Arviointiohjelma oli
nahtavilla 14.9. - 13.10.2023 ja yhteysviranomainen antoi siitd lausuntonsa
9.11.2023.

Hankkeesta vastaava toimitti 3.9.2024 yhteysviranomaiselle
ymparistovaikutusten arviointiselostuksen (jaliempana arviointiselostus)
sen kasittelya ja perustellun paatelman antamista varten.

Hankkeen arviointimenettelyn tarve maaraytyy YVA-lain liitteen 1 kohdan
2f perusteella.

3 Arviointiselostuksesta tiedottaminen ja kuuleminen

Yhteysviranomainen tiedotti arviointiselostuksesta ja sen nahtavilla olosta
seka mielipiteiden ja lausuntojen esittdmisen mahdollisuudesta julkisella
kuulutuksella 13.9. - 11.11.2024. Kuulutus ja arviointiselostus liitteineen
julkaistiin ELY-keskuksen verkkosivuilla www.ely-
keskus.fi/kuulutukset/varsinais-suomi ja ymparistohallinnon verkkosivuilla
www.ymparisto.fi/HarjunpaanaurinkovoimaYVA

limoitus kuulutuksesta on lahetetty Ulvilan kaupungille julkaistavaksi sen
verkkosivuilla. Lisaksi arviointiselostuksesta ja sen nahtavilla olosta seka
mahdollisuudesta mielipiteiden ja lausuntojen esittdmiseen on tiedotettu
Satakunnan Kansa Lansi-Suomi ja Ulvilan Seutu -lehdissa 13.9. ja
16.10.2024 julkaistuilla lehti-ilmoituksilla.

Arviointiselostukseen on voinut tutustua kuulemisaikana paperimuodossa
seuraavissa paikoissa: www.ymparisto.fi/HarjunpaanaurinkovoimaYVA

¢ Ulvilan kaupungintalo (Loukkurantie 1, Ulvila)
e Ulvilan kaupunginkirjasto (Koulukuja 2, Ulvila)

Arviointiselostuksesta jarjestettiin yleisétilaisuus 29.10.2024 klo 17.30—
19.30 Ulvilan kaupungintalon valtuustosalissa. Tilaisuuteen oli mahdollista
osallistua etayhteydella. Yhteysviranomaisen ja hankkeesta vastaavan
edustajien lisaksi yleisttilaisuudessa oli lasna kaupungintalolla 22 henkilda
ja mukana etayhteydelld noin 17 kuulijaa. Yleisoétilaisuudessa esiin
nousseita asioita olivat mm. hankkeen vaikutukset vesistoihin, kalastoon ja
elaimistoon.


https://www.ely-keskus.fi/kuulutukset
https://www.ely-keskus.fi/kuulutukset
http://www.ymparisto.fi/www.ymparisto.fi/HarjunpaanaurinkovoimaYVA
http://www.ymparisto.fi/HarjunpaanaurinkovoimaYVA
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4 Arviointiselostuksesta annetut lausunnot ja mielipiteet

Yhteysviranomainen pyysi lausunnot arviointiselostuksesta hankkeen
vaikutusalueen kunnilta ja muilta viranomaisilta ja tahoilta, joita asia
todennakoisesti koskee. Arviointiselostuksesta toimitettiin
yhteysviranomaiselle 16 lausuntoa ja 5 mielipidetta.

Seuraavassa on esitetty yhteysviranomaisen ndkemys kuulemispalautteen
keskeisesta sisallosta. Lausunnot ja mielipiteet ovat perustellun paatelman
litteena 2. Julkaistuista lausunnoista ja mielipiteistd on poistettu
henkil6tiedoiksi katsotut tiedot.

4.1 Yhteenveto lausunnoista

Turvallisuus- ja kemikaalivirasto sekd Harjavallan kaupunki iimoittivat,
etta niilla ei ole lausuttavaa. Suomen Erillisverkot Oy totesi, etta
hankkeella ei ole vaikutusta Suomen Erillisverkot Oy:n liiketoimintaan.

411 Yleista hankkeesta ja aurinkovoimasta

Ulvilan kaupunginhallitus toteaa, ettd YVA-selostus on laadittu
perusteellisesti ja asiantuntevasti. Hankkeen todetaan olevan merkittava
vihreda siirtymaa ja energiamurrosta tukeva hanke ja investointi, jolla on
myonteisia vaikutuksia kaupungin elinvoimalle ja taloudelle. Omassa
kunnassa tuotettu vihread sahké nahdaan hyvin tarkeana vetovoimatekijana
vihrean teollisuuden investointien sijoittumiselle. Aurinkovoimalasta
saatavia kiinteistdverotuloja voidaan kayttaa kunnan palveluiden
jarjestdmiseen ja investoinneilla on tydllistavia vaikutuksia. Kaikki
asianhaarat huomioiden suurempi vaihtoehto VE1 on parhain
kokonaisuuden kannalta. Myo6s jatkosuunnittelussa tulee pyrkia haitallisten
vaikutusten vahentamiseen ja ehkaisyyn.

Suomen metsakeskus nakee lahtokohtaisesti positiivisena siirtymisen
fossiilisista energialdhteistd uusiutuviin, mutta toteaa olevan ristiriitaista,
etta hankkeen tielta poistuu pysyvasti mahdollisesti satoja hehtaareja
talouskaytdssa olevaa metsaa.

Satakuntaliitto toteaa, ettd muutoksen suuruutta kuvaavissa
teemakohtaisissa taulukoissa esitetaan poikkeavia arvioita verrattuna
tekstin arvioihin ja nakee tarpeelliseksi, etta arviointeja yhtenaistetaan.

Suomen luonnonsuojeluliiton Satakunnan piiri ry muistuttaa, etta
Suomi on saavuttanut sdhkdomavaraisuuden jo vuonna 2023.
Aurinkovoimala on saasteetonta sahkdntuotantoa, mutta se ei puhdista
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ilmaa (kuten vaitetty s. 210), ellei hanketta ole sidottu olemassa olevan
polttovoimalaitoksen sulkemiseen. Hankkeella lisatdan kulutusta ja sen
kayttamiseksi tulee rakentaa uudenlaisia tehtaita. Saasteettomat voimalat
voisi rakentaa kuluttajien luokse jo raivatuille alueille, jolloin ne edistaisivat
kestavaa kehitysta, mitad luonnon hapentuotannon ja hiilenvarastoinnin
vahentaminen ei edista. Vihrean siirtyman maaritelmaan on tarkeaa kirjata
luontoarvojen sailyttdminen. Hanketta leimaa kiire ja valiaikaisuus.

4.1.2 Maankaytto, kaavoitus ja hankkeen sijainti

Suomen riistakeskus katsoo, etta teollisen aurinkovoimatuotannon
hankkeita ei tule perustaa metsaalueille, silla silloin metsdan perustuvien
elinkeinojen harjoittaminen paattyy ja uusiutuvaan luonnonvaraan el
puuraaka-aineeseen perustuvien tuotteiden valmistamisen mahdollisuus
poistuu. Se lisdd myos hakkuupaineita muualla ja poistaa metsan hiilinielut
ja -varastot. Hanke on ristiriidassa valmisteltavan Satakunnan
maakuntakaavan 2050 huoltovarmuuden tavoitteiden kanssa. Suuria
alueita vaativat uusiutuvat energiantuotantomuodot tulisi sijoittaa jo
valmiiksi avoimille alueille.

MTK-Jokilaakso huomauttaa, etta selostuksesta ei kay ilmi, voiko
rajautuvilla ulkopuolisilla alueilla jatkaa normaalia ja rajoittamatonta maa-
ja metsataloutta.

413 Luonnonymparisto

Ulvilan kaupunginhallitus toteaa, ettd molemmat Ulvilan
aurinkoenergiahankkeet heikentavat jossain maarin Satakunnan
viherrakenneselvityksessa osoitetun viherkaytavan H kapeampaa etelaista
haaraa. Haaralla on merkitysta erityisesti Kaasmarkunmaen Natura 2000-
alueen ekologiselle kytkeytyvyydelle pohjoisen ja kaakon suuntaan.
Haittaa on mahdollista vahentaa osoittamalla riittdva viheralue alueiden
valiin. Haukijarven rantavydhykkeen alueen sisallyttdminen
vahvistettavaan viherkaytavaan seka sen puuston ja kasvillisuuden
sdilyttdminen tukevat myos luonnon monimuotoisuutta. Suurien haapojen
saastamisella ja uusien haavikkojen kehittymista edistamalla voitaisiin
parantaa lito-oravan elinymparistoja viherkaytavan alueella.

Suomen luonnonsuojeluliiton Satakunnan piiri ry toteaa, ettad seka VE1
ettd VE2 katkaisevat maakunnallisesti tarkean viheryhteyden.
Suunnittelualueilta 16ytyi runsaasti arvokasta luontoa myos viheryhteyden
lansipuolelta. On perusteltua olettaa, etta nekin ovat osa kyseista
viheryhteytta. Harjunpdan metsassa elavien tuhansien elidlajien merkitys
tiilvistetdan ymparistovaikutusten arvioinnissa parissa vuodessa tehtyihin
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kartoituksiin ja uhanalaisiin lajeihin, jolloin jaa puuttumaan runsaasti
olennaista tietoa. Vaikutuksia luonnolle on kaunisteltu. Arvioissa luotetaan
siihen, etta luonto leviaa muualle. Osaltaan tallaisen toiminnan
seurauksena homatiainen ja valtaisa joukko muita metsalajeja on nyt
Suomen uhanalaisten elididen luettelossa.

Luonnonvarakeskus huomauttaa, ettd aurinkovoimaloiden vaikutuksia
elaimistoon ei vield tunneta hyvin, mutta on tarkeda huomioida, etta
voimaloilla saattaa olla joillekin lajeille muitakin vaikutuksia kuin
elinymparistdon menetys tai heikentyminen. Kanalinnuilla on voimakkaat
vuosien valiset vaihtelut kannansuuruudessa, joten laskentojen
toteuttaminen vain yhtena vuonna saattaa antaa vaaran kuvan alueen
merkityksesta lisdantymisymparistond. Yhden vuoden aineisto on altis
satunnaisvaihteluille ja tulosten tulkinnassa ja johtopaatdksissa on riski
virhearvioinneille. Lajistoa selvitettdessa tulisi huomioida
lumijalkilaskennassa kaikki jaljet, ei vain riistakolmiolaskennan mukaiset
linjan ylittavat jaljet.

Satakuntaliitto ndkee tarpeelliseksi tarkentaa ekologisiin yhteyksiin ja
luonnon pirstoutumiseen liittyvaa vaikutusten arviointia ja erityisesti
yhteisvaikutusten arviointia. Viheryhteyteen kohdistuvien haitallisten
vaikutusten lieventdmismahdollisuuksia arvioitaessa on kiinnitettava
huomiota siihen, kuinka kauas ja miten paneelikentat tulee sijoittaa
yhteyden toimivuuden sailyttdmiseksi. Arvioinnissa on todettu, etta linnut
hakeutuvat muille vastaaville alueille hankealueen ymparistdssa. Arviointia
tulee taydentaa niin, ettd huomioidaan hankealueen ulkopuolisten alueiden
nykytila ja sen mahdolliset muutokset seka niiden vaikutukset.

41.4 Pintavedet ja kalasto

Porin kalatalousalue toteaa, etta arviointiselostuksessa on huomioitu
hankkeen mahdolliset vaikutukset mm. vesistokuormitukseen.
Vesistékuormituksella voi olla vaikutuksia pintavesiin ja sita kautta myos
kalastoon ja pohjaeldimiin. Uhkana on mm. téiden ajoittaminen vaaraan
ajankohtaan, jolloin ravinnekuorma ja veden samentuminen voi tuhota
poikaset tai matimunat lisdantymisalueille. Arvioinnissa ei ole huomioitu
riittdvalla tasolla rankkasateiden ja mahdollisten sulfaattipaastojen
vaikutusta. Harjunpaanjoki on Kokeméaenjoen ainoa sivujoki, johon
vaelluskaloilla on vapaa paasy ja johon lohen, taimenen ja siian lisaksi
nousee myos nahkiainen ja ankerias. Harjunpaanjoki on luokiteltu hyvaan
ekologiseen tilaluokkaan ja se on kalataloudellisesti erittain merkittava ja
tarkea kohde.
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Ulvilan kaupunginhallitus toteaa, etta vesistdvaikutukset ja vaikutukset
kalastoon on hyvin tunnistettu keskeisiksi vaikutustyypeiksi. Vaikutuksia on
arvioitu monipuolisesti ja tunnistettu merkittavimmat riskit seka vesistoihin
ja kalastoon liittyvat herkkyystekijat seka Harjunpaanjoen/Kaasmarkunjoen
erityinen merkitys vaelluskalojen elinymparisténa. Valumavesien
kasittelyyn ja johtamiseen tulee kiinnittda erityistd huomiota, jottei
hankkeesta aiheudu Kaasmarkunjoen/Harjunpaanjoen eikd Kokemaenjoen
vesistojen tilaa heikentavia vaikutuksia. Valumavesien laatuun tulee
kiinnittaa erityistd huomiota erityisesti rakennusvaiheessa. Kaikkien
hankealueelta Kaasmarkunjokeen ja Harjunpdanjokeen seka Elvanojan-
Annankorvenojan uomaan johtavien merkittavien purkuojien ja muiden
merkittavien purkupisteiden yhteyteen tulee toteuttaa valumavesien
hidastamista ja laskeuttamista varten tarpeelliset rakenteet, jotta
kiintoaineksen kulkeutuminen alapuoliseen vesistodn pystyttaisiin
minimoimaan. Sulfiittisavien mahdollinen esiintyminen on huomioitava.

Luonnonvarakeskus toteaa, ettd rakennusaikaisten valumavesien
hallintaan tulee kiinnittaa erityistd huomiota. Valumavesien hallinnan tulisi
olla tehokasta rakennusaikana ja tulee varmistaa, etteivat maamassat
paase karkaamaan esim. tien penkoilta vesistéihin myéhemmissakaan
vaiheissa. Tulevissa vaiheissa tulee kiinnittda erityistd huomiota
vesistovaikutuksiin ja arvioida erilaisia tapoja jokiin kohdistuvan
kiintoainekuormituksen ja muiden vaikutusten minimoimiseksi.

Varsinais-Suomen ELY-keskuksen kalatalouspalvelut -yksikko toteaa,
ettd Harjunpaanjoki tarjoaa poikkeuksellisen hyvat puitteet lohikalakantojen
menestymiselle. Harjunpaanjoen kalatalouteen on panostettu 2000-luvulla
paljon. Laajoja koskikunnostuksia on tehty kahden hankkeen puitteissa.
Taimenen ja lohen lisdantymistulos on Harjunp&aanjoessa kohtalaisen
hyva, mutta vuosien valinen vaihtelu on suurta, joten esimerkiksi
poikkeuksellisilla ymparistdoloilla voi olla suurta merkitysta. Merivaelteiset
taimenkannat on luokiteltu erittdin uhanalaisiksi. Harjunpaanjoen valuma-
alueelle sijoittuva laaja aurinkoenergiahanke muodostaa suuren uhan joen
taimen- ja lohikannan sekad muunkin kalaston elinvoimaisuudelle.
Vaikutukset alueen vesitalouteen ovat vaistamatta suuret.
Arviointiselostuksessa vahatellaan hankkeen kalataloudellisia vaikutuksia.
Harjunpaanjoen kalaston herkkyyden katsotaan olevan suuri, mutta
hankkeen vaikutukset kalastoon on arvioitu vain kohtalaisiksi. Hanke on
riski Harjunpaanjoen lohikannoille ja se vahentada Harjunpaanjoessa
tehtyjen kalataloudellisten toimien tuloksellisuutta.
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41.5 Rakennettu kulttuuriymparistdo, maisema ja arkeologinen kulttuuriperinto

Satakunnan museo katsoo hyvaksi, ettd hankealueelta on laadittu
kulttuuriymparistd- ja maisemaselvitys, jossa hankkeen vaikutuksia on
arvioitu riittavalla tavalla. Selvityksessa olisi ollut hyva huomioida
Satakunnan rakennusperintd 2023-selvitykset. Vaikutukset ympardivaan
maisemaan kohdistuvat pddasiassa hankealueen keskivaiheilla Puhjussa
sijaitseviin avoimiin pienialaisiin viljelyalueisiin ja niiden tuntumassa
olevaan asutukseen. Vaikutukset voivat olla joko varsinaisen voimala-
alueen nakymista tai puuston siluetin muuttumista. Harjunpaajokilaakson
viljelyalueille ei selvityksen mukaan muodostu suoria ndkymia. Museo
huomauttaa, ettd vaikutuksien hillitsemiseksi suunniteltu suojaviheralue
tulee osoittaa hankealueen sisapuolelta, jolloin ymparistdssa mahdollisesti
tapahtuva hakkuutoiminta ei vaikuta paneelikentéan nakyvyyteen.
Suppeampi hanke on lahtokohtaisesti parempi vaikutusten kannalta alueen
asutukseen seka olemassa oleviin viljelyalueisiin nahden.

Satakunnan museo katsoo, ettd suunnittelualueella ja sen l&heisyydessa
sijaitsevat kiinteat muinaisjaannokset on esitelty kattavasti. Voimala-
alueella sijaitsee yksi muinaismuistolain (295/1963) rauhoittama
muinaisjaannos, Haukijarven hiilimiilu. Vaikutukset muinaisjaanndksiin on
kuvailtu oikeanlaisesti. Vaikutukset ovat vahaisia ja hiilimiilun sailyminen
on mahdollista turvata riittavalla suojavyohykkeella.

41.6 Liikennevaikutukset

Vaylavirasto huomauttaa, etta vaihtoehdossa VE1 esitetty sisdisen
sahkonsiirron maakaapeli risteda yhdystien 2550 kanssa. Kaapeleiden ja
johtojen sijoittamisessa tiealueelle noudatetaan, mita liikkennejarjestelmasta
ja maanteistd annetun lain (503/2005) 42 §:ssa ja 42 a:ssa saadetaan.
Rakennettaessa voimajohtoa maanteiden yhteyteen tulee noudattaa
"Sahko- ja telejohdot ja maantiet" -ohjeen lisaksi Liikenneviraston
12.10.2018 antamaa maaraysta johtojen ja rakenteiden sijoittamisesta
maantien tiealueelle (LIVI1/44/06.04.01/2018). Ohjetta tulee noudattaa
my0s siina tapauksessa, etta uusi johto rakennetaan olemassa olevan
rinnalle. Tydhon, joka kohdistuu maantiehen tai tapahtuu tiealueella tai
edellyttaa liikenteen ohjausta ja varoittamista liikennemerkein, on oltava
ELY-keskuksen lupa. Lupa tarvitaan myds rakenteiden, rakennelmien ja
laitteiden sijoittamiseen tiealueelle. Liittymaluvat maanteille myontaa
Pirkanmaan ELY-keskus.
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Yhteisvaikutukset

Lilkenne

Suomen riistakeskus nakee, ettad yhteisvaikutukset ovat korostetussa
asemassa ja muistuttaa, etta Ulvilan kaksi aurinkoenergiahanketta tulevat
yhdessa muuttamaan ymparistéa teollisuusalueen kaltaiseksi huomattavan
suurella pinta-alalla ja vaikuttamaan esim. eldimiston elinymparistdihin ja
likkumismahdollisuuksiin myds isossa mittakaavassa.

Satakunnan Museo toteaa, ettd molemmissa vaihtoehdoissa
yhteisvaikutukset viereisen hankkeen kanssa ovat huomattavia jo
pelkastaan hankkeiden mittakaavan vuoksi.

Ulvilan kaupunginhallitus toteaa, etta vierekkaisten
aurinkovoimahankkeiden yhteisvaikutukset on arvioitu riittavasti.
Kaupunginhallituksen aiemman lausunnot huomiot viheryhteydesta on
huomioitu asianmukaisesti.

Luonnonvarakeskus toteaa, etta jatkosuunnittelussa on tarkeaa arvioida
yhteisvaikutuksia perusteellisemmin ja esittaa lieventamismenetelmia.

Satakuntaliitto katsoo tarkeaksi, etta jatkossa yhteisvaikutukset tulee
raportoida havainnollisesti kayttamalla esimerkiksi karttoja.

Suomen riistakeskus huomauttaa olevan mahdollista, ettd paneelialueet
aitoineen ohjaavat ja keraavat jatkossa erityisesti hirvieldinten tienylityksia
tietyille, suhteellisen lyhyille tieosuuksille, mika saattaa lisata kolarimaaria
huomattavastikin. On tarkeaa, etta liikenneturvallisuuteen aiheutuviin
vaikutuksiin kiinnitetdan jatkosuunnittelussa huomiota ja laaditaan
suunnitelma tarvittavista reagoivista toimenpiteista.

Virkistyskaytto

Suomen riistakeskus toteaa, ettd hankkeella on suuria kielteisia
vaikutuksia metsastyskayttoon ja pitaa tarkeana, etta alueen
metsastysseuroja osallistetaan aktiivisesti jatkosuunnittelussa ja
lieventamistoimenpiteiden suunnittelussa.

Satakuntaliitto muistuttaa, ettd Satakunnan vaihemaakuntakaavan 2 koko
maakunta-aluetta koskevan suunnittelumaarayksen mukaan
suunnittelussa on otettava huomioon toteutettavien toimenpiteiden
yhteensovittaminen mm. asutukseen. Liséksi tulee huomioida, etta
virkistys- ja metsastyskayttoon kohdistuvat vaikutukset vaikuttavat myos
asutukseen ja elinympariston viihtyvyyteen. Nama oli eroteltu omiksi
kokonaisuuksikseen.
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4110 Sahkonsiirto ja Ulvilan sahkoasema

Ulvilan kaupunginhallitus muistuttaa, ettd suunnittelussa tulee
varmistaa, ettei kantaverkon tai Ulvilan sdhkdaseman tulevaisuuden
kehittdmismahdollisuuksia heikenneta sijoittamalla tuotantoalueita liian
I&helle voimajohtolinjoja tai sdhkdasemaa.

Caruna Oy toteaa, ettd hankealueella ja sen I&heisyydessa sijaitsee
Caruna Oy:n 110 kV:n, 20 kV:n ja 0,4 kV:n jakeluverkkoa. Mikali Carunan
sahkonsiirtoverkkoon kohdistuu siirto- tai muutostarpeita, vastaa muutosta
haluava taho aiheuttamisperiaatteen mukaisesti muutoskustannuksista
kokonaisuudessaan. Johtojen ja laitteiden siirto edellyttaa, etta niille
jarjestyy uusi pysyva sijainti. Mikali Caruna Oy:n maakaapeleiden
laheisyydessa on tarve tehda kaivuutéita, tulee kaapeleiden tarkka sijainti
selvittda ennen aloittamista.

Fingrid Oyj muistuttaa, ettd voimajohdon omistajana silla on velvollisuus
pitda johto sahkdturvallisuusmaaraysten mukaisessa kunnossa. Se on
hankkinut pysyvan oikeuden kayttaa voimajohtoaluetta ja kunnossapitaa
voimajohtorakenteita. Yhtiolla on oikeus johtoaukean raivaukseen ja
ylipitkien reunavyohykepuiden kasittelyyn. Se ymmartaa viherkaytavien
suuren merkityksen, mutta pohtii, tuleeko niiden toteutuksessa kaytdnnén
rajoituksia voimajohtojen sahkéturvallisuuden ja kehittdmisen vuoksi.

MTK-Jokilaakso huomauttaa, etta siirtojohto on jatetty pois laadittavasta
osayleiskaavasta, vaikka se on erottamaton osa hanketta. Jos hankkeesta
vastaavalla on sopimuksia paneelikentdn maanomistajien kanssa, aikoo se
jattaa siirtolinjan maanhankinnan lunastusmenettelyn varaan ja se
tarkoittaa tosiasiallisesti aina pakkolunastusta. Hankkeen toteuttaja tulee
edellyttda hankkimaan siirtolinjan alle jadvan maan kayttdoikeus samoilla
markkinaehdoilla kuin muiden osien vaatimiin maa-alueisiin sovelletaan.
On arvioitava, toteutuuko siirtolinjan vaatiman maa-alueen
hankintamenettelyssa perustuslaki (15 §) ja lunastuslaki (29 §).

Yhteenveto mielipiteista

Mielipiteissa pidettiin suunniteltua hankealuetta liilan suurena.
Hankealueen sijaintia pidettiin huonosti soveltuvana ja todettiin, etta
Suomessa olisi parempia paikkoja, joissa metsia ja luontoa ei tuhottaisi.
Mielipiteissa huomautettiin, etta tutkimukseen ja kokemukseen
pohjautuvaa tietoa lopullisista vaikutuksista ei ole suurille
aurinkovoimaloille. Mielipiteissa todettiin, etta hanketta ei tule hyvaksya
sen negatiivisten vaikutusten vuoksi. Mielipiteiden mukaan haittoja
vahateltiin, vaikka tutkimustuloksissa mainitaan monissa yhteyksissa
hankkeen aiheuttavan suurta tai melko suurta haittaa.
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Hankkeen kestoksi on ilmoitettu 40 vuotta. Mielipiteissa pohdittiin, onko
yhtiota olemassa elinajan lopussa ja onko selvilld kuka keraa voimala-
alueen jatteet, kun aika on kulunut. Todettiin, etta paneelialueeseen liittyy
huomattava paloturvallisuusriski ja kysyttiin, onko paloa varten
vakuutukset. Tydllisyysvaikutukset katsottiin arvioidun lilan positiiviseksi.
Todettiin, ettd maisemavaikutukset ovat merkittavia.

Mielipiteissa huomautettiin, ettd kaava-alue halkoo metséatiloja, joista ei ole
tehty vuokrasopimuksia. Todettiin, ettd osayleiskaavassa on esitetty
huomattavia aluevarauksia voimajohtolinjoille. Mielipiteissa todettiin, etta
sahkdnsiirtolinjan pitda olla osa kokonaishanketta ja korvauksen tulee olla
paneelikenttdsopimuksien mukainen. Todettiin, etta |ahimetsaalueet eivat
tule sailymaan nykytilan kaltaisena mm. tuulisuuden, paahteisuuden seka
viherkaytavan kaventumisen johdosta. Todettiin, ettd yhdessa viereisen
aurinkovoimahankkeen kanssa hanke aiheuttaa metsakatoa.

Mielipiteissa kysyttiin, miksi kaupunki, jonka vetovoimana on puhdas
luonto ja isot metsaalueet, haluaa tuhota parhaan valttinsa houkutella
uusia asukkaita. Huomautettiin, ettd avohakkuisiin on suhtauduttu
luontokadon vuoksi todella kriittisesti ja todettiin, ettd sama on edessa
myds teollisten aurinkoenergiahankkeiden kohdalla. Muistutettiin, ettd mm.
Euroopan Unionin ja Suomen tavoitteena on pysayttaa luontokato vuoteen
2030 mennessa ja lisaksi todettiin, etta tavoitteeseen ei paasta, ellei
konkreettisia ja riittdvia toimia tehda. Hiilinieluista todettiin olevan
ristiriitaista tietoa. Huomautettiin, etta alueella on lukuisia luo 3-merkintdja
seka muita luonnonsuoijelullisesti merkittavia kohteita. Lisaksi muistutettiin,
ettad paneelialueen vieressa on luonnonsuojelualue (Makila).

Jarviefektin todettiin olevan kaikille linnuille vaarallinen. Alueen yli todettiin
muuttavan mm. metsdhanhia, kurkia ja merikotkia, vaikka niista ei tehty
selvityksissd havaintoja. Lisdksi todettiin, ettd pesimalintuihin kohdistuvat
vaikutukset eivat voi olla vahaisia. Alueella todettiin olevan hirvien
talvilaidunalueita. Mielipiteissa huomautettiin, ettad selvitysten mukaan
alueella on tavattu ilvespentuja. Muistutettiin suden ja ilveksen lisdantymis-
ja levahdyspaikkojen heikentamisen olevan kiellettya. Susien todettiin
likkuvan koko Satakunnan alueella ja todettiin, ettd vaikka hankealue ei
ole viela susireviiria, pian sellainen tulee olemaan. Aurinkovoimalan
rakentamisen todettiin ajavan sudet lahemmas asutusta. Huomautettiin,
etta hyonteiskartoitusta ei ole tehty. Todettiin, ettd isoimmat elaimet, kuten
hirvieldimet ja suurpedot eivat todennakdisesti kayta kapeita viherkaytavia
ja hirvielainlikenneonnettomuudet tulevat lisddntymaan vilkkaasti
likennoidylla Pori-Tampere tiellda. Onnettomuuksien ehkaisemiseksi
tarvittaisiin pitkalle matkalle hirviaitaa, joka myds osaltaan katkaisee isojen
elainten kulkureitit.
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Mielipiteissa todettiin, etta alueella on paljon alueita, joissa on
siirtolohkareita, kivikkoa ja kalliomuodostumia. Alueen muokkaamisen
todettiin olevan peruuttamaton toimenpide.

Mielipiteissa huomautettiin, ettd hankealueen lahella olevilla
asuinrakennuksilla ei ole mahdollista liittya kaupungin vesijohtoverkkoon,
vaan tulee olla oma vesikaivo. Todettiin, ettd jo olemassa olevien
rakennusten ja niiden asukkaiden olosuhteita ei saisi kohtuuttomasti
heikentaa. Ehdotettiin, etta tulee selvittda miten suurta aluetta selvityksissa
todettu pohjaveden alenema koskisi ja kuka korvaa vahingot, jos kaivoista
loppuu hankkeen vuoksi vesi ja mita tapahtuu, jos vedenlaatu heikkenee.
Lisaksi ehdotettiin, ettd hankkeessa tulisi antaa kirjallinen vakuutus, etta
vesikaivoille ja vedenlaadulle aiheutuneet vahingot korvataan
taysimaaraisesti.

Mielipiteissa huomautettiin, etta selvityksissa ei ole huomioitu alueella
sijaitsevia lahteita. Todettiin, ettd laskeutusaltaat tulevat pilaamaan lisaa
aluetta niilld kohdin, missa allas sijaitsee. Toisaalta nahtiin hyvaksi, etta
alueelle on suunniteltu kaikkiaan 19 laskeutusallasta, mutta niiden
huollosta tai puhdistuksesta ei ollut mainintaa, kuten ei mydskaan pinta- ja
pohjavesien tilan tarkkailun ajallisesta kestosta. Todettiin, etta ei ole totta,
ettd hankkeen vaikutukset Harjunpaanjoen virtaamiin ja kuormitukseen
ovat vahaisia tai ettd Harjunpaanjoen vesimuodostumien biologinen tilanne
ei heikkene. Kyseenalaistettiin, miten voi olla mahdollista, ettd Haukijarven
vedenlaatu voi heikentya, mutta se ei vaikuttaisi Haukijarvesta
purkautuvan Haukiojan veden laatuun. Todettiin, ettd selvityksissa ei ole
huomioitu tavallisia kalastolajeja, joista tarkeimpana ankerias, jota on
istutettu Joutsi- ja Tuurujarveen ja Kullaan-Kaasmaskun-Harjunpaanjoki on
niiden ainoa reitti kutuvaelluksella Sargassonmereen. Todettiin, etta
Harjunpaanjoessa esiintyy myds vuollejokisimpukkaa.

Porin seudun vihreat ry:n Ulvilan vihreiden toimintaryhma antoi
kannanoton, jossa todettiin, ettd aurinkosahkotuotanto on kasvanut
nopeasti vahahiilisiin ratkaisuihin siirryttaessa. Kannanotossa
huomautettiin, ettéd aurinkosahkdkaan ei ole paastotonta ja kayttdikansa
loppup@éssa aurinkopaneeleista muodostuu merkittdva maara jatetta.
Lisaksi todettiin, etta aurinkovoimaloiden lupa- ja rakentamiskaytannot
eivat ole vakiintuneita, joten on syyta edeta erittain harkitsevasti ottamalla
huomioon eri nakokulmat. Muistutettiin hallitusohjelman kirjauksesta, jonka
mukaan tulisi valttdd mm. metsdmaan merkittavaa kayttoa
aurinkovoimaan. Todettiin, ettd voimalarakentamisen lahtokohtana tulisi
olla luontoarvoiltaan arvokkaampien alueiden sailyttdminen luonnon
monimuotoisuuden turvaamiseksi. Korostettiin lito-oravan elinympariston
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ja Elvansuon merkitysta. Nahtiin tarkeaksi huomioida yhteisvaikutukset
viereisen Kaasmarkun aurinkovoimalan kanssa.

Kannanotossa todettiin, etta kokonaisuudessa on huomioitava
Pirunkynnen teollisuusalueen tuomat mahdollisuudet. Pidettiin tarkeana
varmistaa, ettei alueelle muodostu liian tiivista hankekokonaisuutta.
Todettiin, ettd hanke vaikuttaa ekologisiin yhteyksiin alueella.
Huomautettiin, ettd hanke vaikuttaa myo6s alueen virkistyskayttoon.

Kannanotossa todettiin, ettd hankkeella on runsaasti myodnteisia
vaikutuksia, joiden vuoksi hanketta kannatetaan tietyin rajauksin.
Kannanotossa esitettiin ndkdkulmia, jotka tulee ottaa huomioon hankkeen
jatkokasittelyssa. Naita nakokulmia ovat mm. arvokkaiden luontoalueiden
sdilymisen turvaaminen, ekologinen kompensaatio, maaston
monimuotoisuuden hyédyntaminen ja myrskytuhot.

5 Arviointiselostuksen riittavyys ja laatu seka laatijoiden patevyys

Yhteysviranomainen on tarkastanut arviointiselostuksen riittavyyden ja
laadun, ja toteaa talta osin seuraavaa:

SAJM Holding Oy:n Harjunpaan aurinkoenergiahankkeen
ymparistovaikutusten arviointiselostus tayttaa paaosin YVA-lain (252/2017)
19 §:n ja YVA-asetuksen (277/2017) 4 §:n sisaltdvaatimukset ja se on
kasitelty YVA-lainsaadannon edellyttdamalla tavalla. Hankkeesta
vastaavalla on ollut kdytdssaan riittava asiantuntemus
ymparistovaikutusten arviointiin.

Arviointiselostus on laadittu hankkeesta vastaavan aiemmin vireille
esitetyn YVA-lain 16 §:n mukaisen arviointiohjelman ja yhteysviranomaisen
siitd antaman lausunnon perusteella. Yhteysviranomainen on antanut
arviointiohjelmasta YVA-lain 18 §:n mukaisen lausunnon 10.11.2023.

Arviointiselostuksessa on esitetty kuvaus hankkeesta, vaihtoehtoisten
sijaintipaikkojen hankealueiden nykytilasta, arviot hankkeen
todennakdisesti merkittavista ymparistdvaikutuksista seka vertailu ja
yhteenveto tehdyistd vaikutusten arvioinneista.

Yhteysviranomainen huomauttaa, etta tarkasteltavana olleessa
arviointiselostuksessa esitetyt arviot hankkeen ymparistdvaikutuksista
riippuvat monelta osin selostuksessa esitettyjen vaikutuksia lieventavien
toimenpiteiden toteuttamisesta ja ymparistonakokohtien riittavasta
huomioimisesta aurinkovoimalan ja siihen liittyvien toiminta-alueiden
sijoittelussa. Tama tulee huomioida hankkeen mahdollisessa
jatkosuunnittelussa.
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Yhteysviranomainen katsoo, etta arviointiselostus ja sen liitteet on
kokonaisuutena laadittu asiantuntevasti. Arviointiselostus on
kokonaisuutena selkea ja hyvin jasennelty. Tekstissa on kaytetty oikeita
termeja. Yhteysviranomainen ei kaikilta osin paady samaan lopputulemaan
kuin hankkeesta vastaava arviointiselostuksessa. Yhteysviranomainen
kuitenkin katsoo, etta kyse ei ole arvioinnin tehneiden henkildiden
patevyyden puutteesta.

5.1 Yhteysviranomaisen arviointiohjelmasta antaman lausunnon huomioiminen

Arviointiohjelmasta antamassaan lausunnossa yhteysviranomainen esitti
nakemyksensa sen riittavyydesta ja toi esille, miltd osin arviointia on
tarpeen taydentaa. Yhteysviranomainen esitti myés oman arvionsa
aurinkovoimahankkeen todennadkoisesti merkittavista vaikutuksista ja
niiden arvioinnin tarpeesta. Yhteysviranomainen korosti hankkeen
valitttmassa laheisyydessa sijaitsevan IBV Suomi Oy:n kanssa
aiheutuvien yhteisvaikutusten arvioinnin merkitysta. Yhteysviranomainen
naki tarkeaksi Kaasmarkunmaen Natura-alueeseen ja sen
suojeluperusteena olevan liito-oravan kulkuyhteyksiin koskevan
vaikutusten arvioinnin. Yhteysviranomainen korosti myds laajemmin
ekologisiin yhteyksiin kohdistuvien vaikutusten arviointia. Hankkeen
vaikutusten arvioinnin yhteydessa todettiin tarpeelliseksi tehda
luonnonsuojelulain (LSL) 9/2023 35 § mukainen Natura-arviointi.

Yhteysviranomaisen arviointiohjelmasta antaman lausunnon huomioon
ottaminen on esitetty arviointiselostuksen luvussa 10.3. Hankkeen
vaikutusten arvioinnissa on otettu huomioon useita yhteysviranomaisen
arviointiohjelmasta antamassaan lausunnossa esille tuomia asioita ja asiat
on tuotu esille arviointiselostuksessa.

Vaikutusten arvioinnissa on kuitenkin jatetty huomioimatta joitain
yhteysviranomaisen ohjelmalausunnossa esiin nostamia asioita.
Yhteysviranomainen edellytti lausunnossaan, ettd hankkeessa on tarpeen
laatia maisema-analyysi, mutta sellaista ei ole arviointiselostuksessa
yhteysviranomaisen nakemyksen mukaan esitetty. Yhteysviranomainen
my0ds edellytti, ettd valumavesien paareitit esitetdan selostuksessa, mutta
niita ei ole yhteysviranomaisen nakemyksen mukaan esitetty.

5.2 Luonnonsuojelulain mukainen Natura-arviointi

Hankealueen laheisyyteen sijoittuu Natura 2000-verkostoon kuuluva alue
Kaasmarkunmaki (FI0200143). Hankkeen YVA-menettelyn yhteydessa
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edellytettiin tehtavaksi erillinen LSL:n (9/2023) 35 §:n mukainen
vaikutusten arviointi edelld mainitun Natura-alueen suojeluarvoihin.
Varsinais-Suomen ELY-keskuksen ymparist6 ja luonnonvarat -
vastuualueen luonnonsuojeluyksikkd on antanut lausunnon Natura-
vaikutusten arvioinnin riittavyydesta 9.9.2024. Lausunto LSL:n 35 §:n
mukaisesta arvioinnista (dnro VARELY/5070/2024) on perustellun
paatelman liitteena 3.

5.3 Yleista selostuksen laadusta

Arviointiselostus liitteineen on selkeasti jasennetty kokonaisuus.
Arviointiselostus sisaltaa yleistaajuisen tiivistelman ja lahde- seka
lyhenneluettelot. Arviointiselostus on kooltaan ja sisall6ltdan mittava, l1ahes
854 sivua. Yhteysviranomainen katsoo, etta keskittymalla rajatummin
merkittaviin vaikutuksiin, olisi arviointiselostus voinut olla tiiviimpi
kokonaisuus.

54 Hankkeen suunnittelu

Arviointiselostuksen luvussa 9.4 on esitetty YVA-menettelyn aikataulu.
Hankkeen suunnitteluaikataulu esitetdan ainoastaan YVA-menettelyn
toteutuneiden vaiheiden osalta. Luvussa 9.5 esitellddn hankkeen
vuorovaikutusta ja osallistamista, johon liittyen esitelldan osallistamiseen
liittyvia ajankohtia. Viimeinen esitelty ajankohta on YVA-selostuksen
nahtavilla olo, jonka ajankohdaksi ilmoitetaan heind-syyskuu 2024.
Yhteysviranomainen huomauttaa, etta esitetyt aikataulut eivat toteutuneet
YVA-selostuksen kuulutusaikataulun osalta. Yhteysviranomainen lisaksi
huomauttaa, ettd YVA-asetuksen 4 §:n kohdan 2) mukaisesti,
arviointiselostuksessa tulisi esittda hankkeen suunnittelu- ja
toteutusaikataulu myds YVA-menettelyn jalkeisten vaiheiden osalta.

5.5 Hankkeen ja sen vaihtoehtojen kuvaus

Arviointiselostuksen luvussa 6 esitellaan hanke, sen vaihtoehdot ja
suunniteltu sahkonsiirto karttaesityksena ja tekstissa. Hankkeen tekninen
kuvaus on esitetty kirjallisesti seka kuvilla havainnollistaen. Hankkeesta
kuvataan erikseen mm. hankkeen maankayttdtarve, aurinkovoimalan eri
osien rakenteet seka sdhkovarastojen rakenne. Osa-alueesta riippuen,
tekninen kuvaus on paikoin erittdin yksityiskohtaista, kuten paneelien
rakenteen kohdalla, ja paikoin suurpiirteisempaa, kuten hankealueella
tehtavien rakentamistoimenpiteiden osalta.
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Arviointiohjelman jalkeen tapahtuneet muutokset ja syyt tehdyille
muutoksille on kuvattu arviointiselostuksen luvussa 5.1.1. Tehdyista
muutoksista kuvataan pinta-alan muutos vaihtoehdoittain, mutta
arviointiselostuksessa ei yksildida, mitkd osat hankealueesta on rajattu
pois. Yhteysviranomainen katsoo, ettd hankevaihtoehtoihin tehdyt
muutokset olisi tullut yksiléida tarkemmin ja esittaa kartalla.
Yhteysviranomainen huomauttaa, ettd arviointiohjelman jalkeen
hankkeeseen on lisatty myos sahkovarastot, joita ei ole mainittu luvussa
5.1.1 Muutokset YVA-ohjelman jélkeen.

5.6 Hankkeen edellyttamat luvat

Hankkeen edellyttamat luvat ja suunnitelmat on esitelty
arviointiselostuksen luvussa 8.

Arviointiselostuksen luvussa 8 on kuvattu, ettd hankkeen luvitus ja
toteuttaminen edellyttda osayleiskaavan laatimista. Hankkeessa laaditaan
maankaytto- ja rakennuslain 44 §:n mukainen oikeusvaikutteinen
osayleiskaava, jonka luonnos oli samanaikaisesti arviointiselostuksen
kanssa nahtavilla. Yhteysviranomainen pitaa hyvana osayleiskaavan
laadintaa, mutta toteaa, etta hankkeessa tulee edelleen varautua
rakentamisen edellyttdmiin suunnittelutarveratkaisuihin tai 1.1.2025
voimaan tulleen rakentamislain mukaisiin sijoittamislupa-asioihin.
Valmisteilla olevassa alueidenkayttolain tarkistuksessa on selvitetty
mahdollisuutta aurinkovoimaloiden suoraan rakentamista ohjaavalle
yleiskaavalle. Valmistelussa olevien alustavien sisaltdvaatimusten mukaan
kaavoituksessa olisi huolehdittava, etta aurinkovoimarakentamista ei
osoiteta merkittdvassa maarin tietyn tyyppisille metsamaille tai
ojittamattomille suoalueille. Valmisteilla olevassa alueidenkayttélain
tarkistuksessa on selvitetty mahdollisuutta aurinkovoimaloiden suoraan
rakentamista ohjaavalle yleiskaavalle. Valmistelussa olevien alustavien
sisaltdvaatimusten mukaan kaavoituksessa olisi huolehdittava, etta
aurinkovoimarakentamista ei osoiteta merkittavassa maarin tietyn
tyyppisille metsamaille tai ojittamattomille suoalueille.

Varsinais-Suomen ELY-keskus on antanut 17.10.2024 lausunnon
Harjunpaan aurinkovoimalahankkeen vesienkasittelyratkaisujen luvan
tarpeesta 30.9.2024 paivitetyn kuormitusselvityksen huomioon ottaen
(VARELY/4830/2024). ELY-keskus edellyttda lausunnossaan
aurinkovoimahankkeelle vesilain mukaista lupaa. Merkittavana perusteluna
luvantarpeelle on kuormituksen ja valuntamuutosten lisaksi riittavan tihean
ja kattavan vesistovaikutusten (vedenlaatu, uomien virtaamat)
velvoitetarkkailun tarve ELY-keskuksen hyvaksymalla tavalla. Hankkeen
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vaikutusten arviointiin kuuluu ennakkotarkkailu, tyénaikainen tarkkailu seka
voimalan toiminnan aikainen tarkkailu. Lupahakemukseen tarvitaan
tarkempaa vesistovaikutusten arviointia pintavesien vedenlaadun
muutoksista, etenkin kiintoaine- ja ravinnepitoisuuksien kasvusta. Lisaksi
tarvitaan lisatietoja hankealueiden purku-uomien virtaamista ja niiden
muutoksista.

Vesienhoitoalueen vesienhoitosuunnitelma on mainittu lyhyesti tekstissa,
mutta se puuttuu luvun 4 hankkeeseen liittyvista suunnitelmista ja
ohjelmista kuten alueellinen toimenpideohjelmakin.

5.7 Vaikutusalueen ympariston nykytilan kuvaus, vaikutusalueen rajaus ja
vaikutusten arviointi

5.71 Hankkeen vaikutusalue

Arviointiselostuksen luvussa 10.2 on esitetty tarkastelualueen laajuus
vaikutustyypeittain taulukkomuodossa seka etaisyysvyohykkeet
karttaesityksenda. Yhteysviranomainen katsoo, ettd eri vaikutustyypeille
kaytetyt tarkastelulaajuudet ovat paaosin riittavia, mutta osa
tarkastelualueista on ilmoitettu epaselvasti. Esimerkiksi ihmisten elinoloihin
kohdistuvista vaikutusten osalta todetaan, etta arviointi kohdistetaan sille
alueelle, jolle hankkeen mahdolliset vaikutukset ulottuvat.
Yhteysviranomainen katsoo, ettd tama on vaikeasti ilmaistu
tarkastelualueen laajuus, silld vaikutusten arvioinnin alkaessa ei ole viela
tarkkaan voitu tietda vaikutusten ulottumisen laajuutta, mutta
tarkastelualue on tullut kuitenkin maarittaa. Ihmisiin kohdistuvien
vaikutusten osalta olisi tullut esittaa etaisyys, jolle vaikutukset on arvioitu.

5.7.2 Yhdyskuntarakenne, maankaytto ja asutus

Arviointiselostuksessa ja liitteend 3 olevassa hankkeen suhdetta kaavoihin
arvioivassa selvityksessa on esitetty kaavoituksen nykytila pddosin
asianmukaisesti.

Arviointiselostuksen laatimisen jalkeen Satakunnan maakuntakaava on
edennyt luonnosvaiheeseen. Maakuntakaavan valmisteluun liittyvat
selvitykset ovat olleet tiedossa, mutta niista ei ole mainintaa kaavoitusta
kasittelevassa osiossa. Satakunnan viherrakenneselvitys on huomioitu
arviointiselostuksen luvussa 11.6.2.3, mutta kaavoitusta koskevassa
osiossa luvussa 11.1 ei ole asiasta mainintaa.
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5.7.3 Pinta- ja pohjavedet, kalasto

Arviointiselostuksen pintavesien kuvaus keskittyy vahvasti valuma-
alueisiin, joilla hanke sijaitsee. Valumavesien paareitteja eli keskeisia
uomia hankealueilta alkaen vesistdon asti ei ole kuvattu pyydetylla tavalla
arviointiselostuksessa eika uomia ole esitetty em. tavalla kartoilla. Valuma-
alueista ja suurimmista uomista on etainen yleiskartta (kuva 46), jossa
jakovaiheiden 35.141 ja 35.144 numerot ovat vaihtuneet keskenaan.
(Hulevesiselvityksen liitteissa on tarkkuustasoltaan kayttokelpoiset kartat
hankkeen osa-alueiden sijainnista.) Koska hanke on poikkeuksellisen
laaja, tarkemmat uomakartat mm. osoittaisivat uomien I1dhtopaikat osa-
alueilta ja niiden purkupaikat vesimuodostumiin sek& havainnollistaisivat
osa-alueiden sijainnin merkitysta vesistokuormituksessa.

Arviointiselostuksen tiivistelman pintavesiluvussa (s. 11) hankealueen
valumavesien purkuvesistdja tai uomia ei mainita nimelta lainkaan.
Vesienhoitoalueen vesienhoitosuunnitelma on mainittu lyhyesti tekstissa,
mutta se puuttuu luvun 4 hankkeeseen liittyvistd suunnitelmista ja
ohjelmista kuten alueellinen toimenpideohjelmakin.

5.74 Luonnonymparisto

Arviointiselostuksen mukaan paneelikenttien alle jad molemmissa
toteutusvaihtoehdoissa uhanalaisia luontotyyppeja, mutta naita ei ole
yksiloity riittavan tarkasti. Yhteysviranomainen katsoo, etta
arviointiselostuksessa olisi tullut esittaa selkedmmin, mita uhanalaisia
luontotyyppeja heikennetaan tai havitetaan eri vaihtoehdoissa.

Arviointiselostuksen luvussa 11.6.4 todetaan epaselvasti, etta
"Hankealueiden kasvilajien joukossa ei ole yhtéén valtakunnallisesti tai
alueellisesti uhanalaista tai muuten huomionarvoista lajia ei alueilta
tunneta havaintoja uhanalaisista lajeista.”

5.7.5 Maa- ja kalliopera

Hankkeen vaikutukset maa- ja kallioperdan on kuvattu hyvin
yleispiirteisesti ja mm. mahdollinen maa-aineksen tasaus ja taytto olisi
kuvattava menetelmana tarkemmin, koska talla voi olla vaikutusta alueen
palautumiseen kaytén loputtua, seka alueen vesistdvaikutuksiin.
Yhteysviranomainen katsoo, etta arviointiselostuksessa olisi ollut hyva
todeta, mihin rakennustyosta syntyvat ylijgdmamassat aiotaan 13jittaa, silla
mm. l3jityspaikalla ja siitomatkan pituudella on vaikutuksia hankkeen
ymparistovaikutuksiin.
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Arviointiselostuksen liitteena 23 on selvitys hankkeen
kasvihuonekaasuvaikutuksista. Selvityksessa on esitetty oleellisia tietoja
hankkeen ilmastopaastoista, mutta siina on myds spekulatiiviseksi
katsottavia vaitteita, jotka eivat kuvasta hankkeen vaikutusten arviointia.
Esimerkiksi vertailu Kiinan tuotantotapoihin ei kuvasta hankkeen todellisia
vaikutuksia.

Laadittu selvitys on yksityiskohtainen ja laaja, mutta siind kaytettyja
lahtotietoja ja laskentatapoja ei ole riittdvan tarkasti yksiloity. Selvityksen
perusteella jaa epaselvaksi mita paastdja on huomioitu kokonaispaastojen
laskennassa. Mydskaan maaperan hiilipdastojen laskentatapaa tai
maaperaan kohdistuvaa muutosta ei ole kuvattu.

Selvityksesta ei mydskaan kay ilmi missa maarin laskennassa kaytetyt
lahtotiedot vastaavat hankealueen ymparistda. Esimerkiksi metsien osalta
esitetaan keskiarvoon viittaavia tietoja. Yhteysviranomainen katsoo, etta
selvityksessa olisi tullut kuvata kaytettyja laskentatapoja ja lahtétietoja
tarkemmin seka arvioida tulosten soveltuvuutta kyseessa olevassa
hankkeessa.

Ihmisten elinolot ja viihtyvyys

Arvioinnissa kaytettyjen asukaskyselyn vastauksien luokittelutapojen
valintaa ei ole perusteltu arvioinnissa, joten jaa epaselvaksi, miten
luokitteluun paadyttiin. Yhteysviranomainen huomauttaa, etta vastausten
luokitteluissa on epajohdonmukaisuuksia. Tulokset on luokiteltu vastaajien
ian perusteella neljaan eri ikaryhmaan, jotka ovat vaihteluvaliltdan
kuitenkin erilaiset, esimerkiksi idn mukaisia luokkia olivat 20—45-vuotiaat ja
seuraava ryhma 45-59-vuotiaat, eli vaihteluvalit ovat vastaajaluokkien
valilla eri suuruiset.

Myds etaisyyden perusteella luokitellut vastausluokat ovat epaselvia
vaihteluvaliltdan: ensimmainen luokka on 0-2 km ja seuraava luokka 3-5
km. Vastausluokkien kuvailuista ei kay esimerkiksi ilmi mihin luokkaan on
sijoitettu ne vastaajat, jotka asuvat 2,5 km:n etaisyydella.

Asetetut vastausluokat ovat joissain tapauksissa epaloogisia vastausten
tulkinnan nakdékulmasta. Jos tarkastellaan esimerkiksi aurinkopaneelien
maisemavaikutuksia, on haastavaa tulkita tuloksia, kun 0-2 km
etaisyydelld asuvien vastaukset ovat samassa tarkasteluluokassa.
Vastaaja, joka asuu 2 km:n etaisyydella, voi kokea hankkeen
maisemavaikutukset hyvin eri tavalla kuin alle 1 km:n paassa asuva
henkild. Arviointiselostuksessa esitetyn nakyvyysanalyysin karttakuvan (s.
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121) mukaan paneelit nakyvat erityisesti 200 metrin ja 500 metrin
tarkasteluvyohykkeissa. Taman perusteella vastausten etaisyysluokittelua
olisi voitu pienentaa myds maisemavaikutusten perusteella, jolloin
vaikutusvyohykkeilld asuvien ndkemykset olisi tulleet paremmin aineistosta
esiin.

5.7.8 Yhteisvaikutukset

Arviointiselostuksen luvussa 7 on esitelty hankkeen liittyminen muihin
hankkeisiin. Lahialueen hankkeista ja toiminnoista on esitetty kartalla
ainoastaan hankkeen valittomaan laheisyyteen sijoittuva IBV Suomi Oy:n
Ulvilan aurinkoenergiahanke. Tekstissa mainitaan lisaksi, etta
hankealueen laheisyyteen sijoittuu neljd maa-aineksen ottopaikkaa, mutta
niiden tarkkoja sijainteja ei ole esitetty kartalla. Yhteysviranomainen toteaa,
ettd myds ndma tekstissa mainitut toiminnot olisi tullut esittaa kartalla.

Hankkeen yhteisvaikutukset on arvioitu ainoastaan Iaheisen Ulvilan
aurinkoenergiahankkeen kanssa. Yhteysviranomainen katsoo, etta
arvioinnissa olisi tullut tarkastella mahdollisia yhteisvaikutuksia myos
muiden toimintojen kanssa. On my0s arvioinnin tulos, jos todetaan
perustellusti, ettd yhteisvaikutuksia ei synny. Yhteysviranomainen katsoo,
ettd muut arviointiselostuksessa mainitut toiminnot olisi tullut kasitella
yhteisvaikutusten arvioinnissa edes lyhyesti.

5.7.9 Vaikutusten merkittavyys ja vaihtoehtojen vertailu

Vaikutuskohteiden herkkyyden, vaikutusten suuruusluokan ja naista
seuraavan vaikutusten merkittavyyden jarjestelmalliseen tarkasteluun on
kaytetty Imperia-hankkeessa kehitettyja menetelmia. Arviointiasteikko on
esitelty luvussa 10.4 ja taulukossa 10. Hankkeen toteutusvaihtoehtojen
merkittavimmat vaikutukset vaikutustyypeittain on esitetty luvussa 14.
Arviointiselostuksen liitteessa 2 on esitetty arvioinnissa kaytetyt ARVI-
kriteerit.

Yhteysviranomainen pitda arvioinnissa kaytettyja menetelmia hyvana.
Imperia-hankkeessa kehitetty ARVI-tyokalu arviointikriteeristdineen on
yleisesti kaytdssa YVA-menettelyissa. Ne edesauttavat eri hankkeiden
arviointien vertailukelpoisuutta ja parantavat vaikutusten merkittavyyksien
arviointia, vaihtoehtovertailua ja perustelujen 1apinakyvyytta.

Yhteysviranomainen huomauttaa, ettd vaikka arviointiselostuksessa on
hyédynnetty ARVI-tyOkalua, on tulosten taulukointi esitetty puutteellisesti.
Kuten arviointiselostuksen taulukoissa (esimerkiksi s. 100, taulukko 13) on
esitetty, taulukon vaaka-akselin muuttujana on muutoksen suuruus.
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Taulukon pystyakselin muuttujana on ARVI-tydkalua kaytettdessa kohteen
herkkyys (Hyvia kaytantéja ymparistovaikutusten arvioinnissa- imperia-
hankkeen yhteenveto, 2016), mutta tata ei ole esitetty arviointiselostuksen
taulukossa. Yhteysviranomainen pitaa erittain tarkeana, etta tulokset
esitetddn asianmukaisesti ja puutteettomina. ARVI-tydkaluun perehtynyt
voi paatella taulukosta, etta pystyakselin muuttujana on kaytetty kohteen
herkkyytta, mutta se tulisi kayda ilmi myos aiheeseen perehtyméattomalle
lukijalle.

Arviointiselostuksessa ei ole esitetty selkedasti loppupaatelmaa siita, minka
katsotaan olevan hankkeen merkittavimpia ymparistdvaikutuksia.
Vaihtoehtojen vertailussa (luku 14) todetaan hankkeesta aiheutuvan suuria
kielteisia vaikutuksia virkistykseen ja metsastykseen. Kohtalaisia kielteisia
vaikutuksia todetaan kohdistuvan mm. maa- ja kallioperaan, pintavesiin ja
elaimistéon. Yhteysviranomainen toteaa, etta arvioinnin loppupaatelma el
johtopaatokset hankkeen merkittavista ymparistovaikutuksista olisi tullut
esittaa selkeasti.

6 Yhteysviranomaisen perusteltu paatelma

6.1  Hankkeen vaihtoehdot ja soveltuvuus jatkosuunnitteluun

Harjunpaan aurinkoenergiahankkeen YVA-menettelyssa on tarkasteltu
kahta toteutusvaihtoehtoa VE1 ja VE2. Yhteysviranomainen nakee
hyvana, ettd hankealuetta on muutettu arviointiohjelman laatimisen jalkeen
saadun lisatiedon perusteella, mutta katsoo, ettd muutokset olisi pitanyt
tuoda selkedmmin ilmi. Yhteysviranomainen katsoo, ettd hankkeessa on
tarkasteltu YVA-lain edellyttamia kohtuullisia toteutusvaihtoehtoja. Pinta-
alaltaan pienemman toteutusvaihtoehdon VE2 ymparistévaikutukset ovat
joidenkin vaikutustyyppien osalta pienemmat, mutta arvioinnissa ei ole
havaittu merkittavia eroja vaihtoehtojen ymparistovaikutusten valilla.
Arviointiselostuksessa on kasitelty hankevaihtoehtojen
toteutuskelpoisuutta, mutta ei ole esitetty perusteltua vaihtoehdon valintaa
hankkeen jatkosuunnitteluun. Arviointiselostuksen mukaan kaikki
toteutusvaihtoehdot osoittautuivat toteuttamiskelpoisiksi.

Arviointiselostuksen luvussa 14 esitetyn vertailutaulukon perusteella
hankkeesta aiheutuu suurimmat kielteiset vaikutukset alueen virkistykseen
ja metsastykseen. Muut kielteiset vaikutukset on todettu joko kohtalaisiksi
tai vahaisiksi.
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Yhteysviranomaisen nakemyksen mukaan hankealueen rajausta on syyta
tarkastella uudelleen hankealueen osa-alueen B ja C osalta taman
perustellun paatelman luvussa 6.2.4 esitetylla ja perustellulla tavalla.

6.2 Hankkeen keskeisimmat vaikutukset vaikutustyypeittain

6.2.1 Alueidenkaytto ja kaavoitus

Hankealueella tai sen Iahialueilla ei ole asemakaavoja. Hanke rajautuu
itdosaltaan Kaasmarkun vireilld olevaan aurinkovoimaa koskevaan
osayleiskaavaan, minka osalta kaavarajaukset sivuavat toisiaan noin 700
metrin matkalta. Lisaksi hankealueen lansipuolella on tarkoitus panna
vireille Harjunpaan ja Sunniemen yleiskaavoitus, jonka kanssa nyt tiedossa
oleva kaavarajaus rajautuu Harjunpaan aurinkovoimalan osayleiskaavan
alueeseen noin 2,9 kilometrin matkalta. Arviointiselostuksessa ei ole tuotu
esiin Ulvilan kaavoituskatsauksessa esitettya tietoa siita, etta Harjunpaan
ja Sunniemen kaavan tarkoituksena on laatia taajama-alueen
laajentumisen huomioiva yleiskaava, joka toteuttaa vaiheittain tapahtuvaa
Keskustaajaman ulkopuolisten taajamien yleiskaavoitustyota.

Voimassa oleva kaavataso hankealueella on paaosin maakuntakaava.
Arviointiselostuksessa on tuotu esiin, ettd hankkeen vaihtoehdot eivat ole
Satakunnan maakuntakaavan vastaisia eivatka esta
vaihemaakuntakaavojen toteutumista Satakunnan vaihemaakuntakaavan
2 EO5-merkintaa lukuun ottamatta. Todetaan myds, ettd muuten kaavojen
toteutumiseen ei ole esteita, kunhan suunnittelussa huomioidaan
kaavamerkintdihin liittyvat suunnittelumaaraykset.

Yleisesti ottaen kaavoitusta koskevassa selvityksessa on esitetty, etta
mikali hanke ei sijoitu tietyn kaavassa osoitetun toiminnon paalle, niin
hankkeella ei ole kyseiseen kaavamerkintaan vaikutuksia. Kun
huomioidaan voimala-alueen laajuus ja alueen maankaytolliset
yhteensovittamistarpeet, on kaavamerkintdjen osalta syyta tarkastella mika
vaikutus hankkeella on kaavan toteuttamiseen my®és silloin kun hanke
rajautuu tai on lahelld muita kaavassa osoitettuja aluevarauksia.
Hankealueen sisalle sijoittuu mm. maakuntakaavassa osoitetut ge-alueet
(mitkd ovat hankealueesta rajattu pois), mutta joiden osalta niihin
kohdistuvia maisemavaikutuksia on ja niita tulee viela jatkosuunnittelussa
arvioida.

Selostuksessa ei ole riittavasti esitetty, miten Satakunnan
maakuntakaavan aurinkoenergiaa koskeva yleismaarays on huomioitu
hankkeessa. Pelkastaan se, etta kuten liitteena 4 olevassa selvityksessa
todetaan, on myds mahdollista, ettéd vaikutukset kulttuuri-, maisema- ja
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luontoarvoihin seka elinkeinoihin ja asutukseen olisivat selkeasti
suurempia, jos hanke sijoittuisi esitetyn laajuisena jonkun muun
suurikapasiteettisen liityntapisteen yhteyteen, ei riita arvioksi siihen, etta
maakuntakaavan yleismaarays on huomioitu. Hankkeen suunnittelussa on
huomioitu maakuntakaavan suunnittelumaarayksessa mainitut teemat,
mutta arvio tulee esittdd maakuntakaavan merkinnan toteutumisen
suhteen.

Esimerkiksi maakuntakaavan energiahuollon aluetta (EN) koskeva
merkinta kasittda Ulvilan sdhkbéaseman, minka osalta selvityksessa
tuodaan esiin, ettd hankkeen sijoittuminen EN-merkityn alueen valittbmaan
I&heisyyteen on toteuttamisen kannalta erittdin keskeista. Tassa
yhteydessa olisi hyvd huomioida myds se, etta laajan
aurinkovoimahankkeen sijoittuminen sdhkdaseman viereen saattaa tarvita
yhteensovittamista mm. sdhkdaseman laajenemisen seka viheryhteyksien
huomioimisen osalta.

Vaikutukset yhdyskuntarakenteeseen ja maankayttéon on todettu
vahaisiksi. Huomioiden mm. taajama-alueen laajenemissuunnan
(maakuntakaavassa osoitettu seka kunnan yleiskaavoituksella suunniteltu
mutta ei viela vireilld) seka asutuksen laheisyyden sekd maakuntakaavan
viherrakenneselvityksessa esitetyt seikat, yhteysviranomainen katsoo
tarpeelliseksi pohtia, onko kokonaisvaikutus kuitenkin vahaista suurempi.

Jatkosuunnittelussa huomioitavaa

Arviointiselostuksen laatimisen jalkeen Satakunnan maakuntakaava on
edennyt luonnosvaiheeseen. Yhteysviranomainen toteaa, ettd Satakunnan
maakuntakaavan luonnos tulee huomioida hankkeen jatkosuunnittelussa.

Hankkeen sijoittuminen sahkdaseman valittémaan laheisyyteen saattaa
tarvita yhteensovittamista, joten jatkosuunnittelussa on tarpeen harkita
kaava-alueen rajauksen laajentamista siten, etta se kasittaisi myos
sahkdaseman alueen.

Yhteysviranomainen katsoo, ettd hankkeen jatkosuunnittelussa tulee
arvioida miten hanke toteuttaa maakuntakaavaa ja sen merkintgja.

6.2.2 Maisema, rakennettu kulttuuriymparisto ja muinaisjaannokset

Arviointiselostuksessa ja sen liitteend 4 olevassa selvityksessa Hankkeen
suhde kulttuuriymparistéon, on kuvattu alueen nykytila paaosin hyvin.
Arvioinnin mukaan hankkeen keskeisimmat maisemavaikutukset liittyvat
hankealueen valittdmaan paikalliseen lahimaisemaan, jota
aurinkovoimalan toteuttaminen muuttaisi. Lisaksi arvioinnissa todetaan,
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ettad aurinkovoimalan rakenteiden ollessa suhteellisen matalia (noin 4
metrid), ne nakyvat tyypillisesti alueen reunalta ulospain vain satojen
metrien ja korkeintaan noin puolentoista kilometrin paahan. Arvioinnin
mukaan ymparistdn suhteellisen tasainen muodon ja hankealuetta
ymparoivien puustoisten alueiden tarjoamasta nakdsuojasta johtuen
aurinkovoimala ei muodosta kaukomaisemaan dominanttia elementtia,
joka turmelisi arvokkaiksi osoitettuja maisema-alueita.

Liitteessa 4 on esitetty karttatarkasteluna tietoa maisemasta, kuten
maisematilat ja kulttuuriympariston arvokohteet. Yhteysviranomaisen
nakemyksen mukaan varsinaista maisema-analyysikarttaa tai -synteesia ei
kuitenkaan ole tehty. Maiseman arvoja ja voimalan aiheuttamia vaikutuksia
olisi helpompi ymmartaa, jos ne esitettaisiin kartalla.

Arviointiselostuksessa on tuotu esiin hankealueen sisaan sijoittuvat
maakuntakaavassa osoitetut ge2-alueet, missa merkinnalla osoitetaan
maiseman ja luonnonarvojen kannalta arvokkaat kallioalueet.
Suunnittelumaarayksena alueilla on: "Alueen suunnittelussa on otettava
huomion alueella olevat maa-aineslain tarkoittamat maisema- ja
luonnonarvot sekd mahdollisten maisemavaurioiden korjaustarve.”
Arvioinnissa on todettu, ettéd korkeina maastonkohtina harjanteiden
huipuilta muodostuu melko pitkid ndkymia etenkin voimajohtoalueiden
suuntiin ja maisemallisesti arvokkaiden kallioalueiden sisdinen maisema
pysyy nykytilassaan, mutta suhde ymparistéén muuttuisi. Ge2-alueet
tuodaan esiin herkkana kohteena alueen sisalla, mutta maisemallisten
vaikutusten suuruutta ko. kohteeseen ei ole arvioitu. Arviointiselostuksessa
on tuotu esiin, ettd maisemaan ja kulttuuriymparistdéon kohdistuville
muutoksille herkiksi kohteiksi on hankealueelta tai sen ymparistosta
tunnistettu etenkin

¢ valtakunnallisesti ja maakunnallisesti merkittaviksi osoitetut
kulttuuriymparistéalueet

e arvokkaat geologiset muodostumat (ge2-alueet)

e paikalliskulttuuriymparistd asutuksineen

e |uonnonsuojelualueet

¢ |uonnonmaisemaltaan erityinen Elvan avosuo-osa
e arkeologiset kohteet.

Lisaksi arvioinnissa on tuotu esiin, ettd maiseman ja kulttuuriympariston
herkkyys hankkeessa esitetyille muutoksille on kokonaisuutena arvioiden
vahainen, silla suurin osa edella esitetyistd herkiksi tunnistetuista tekijoista
sijaitsee hankkeen oleellisen vaikutuspiirin ulkopuolella tai on rajattu ulos
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hankealueelta. Hankealueen talousmetsiin ei liity erityisia
kulttuuriymparistdarvoja ja alueen rakennukset ovat tavanomaisia.
Arvioinnin johtopaatelmana on todettu, etta vaikka alueelle tai sen
lahivaikutusalueelle kohdistuu monia maisema- ja kulttuuriympariston
arvoja, on hanke esitetyn arvion perusteella maiseman- ja
kulttuuriymparistdn kannalta kokonaisuutena herkkyydeltdan vahainen.

Molemmissa vaihtoehdoissa vaikutusten merkittdvyys maiseman ja
rakennetun kulttuuriympariston osalta todetaan jaavan kokonaisuudessaan
vahaiseksi kielteiseksi. Yhteysviranomainen katsoo, etta
maisemavaikutusten osalta vaikutusten merkittavyys on todennakdisesti,
huomioiden alueen laajuus, vahaista kielteistd suurempi. Kuten
selostuksessakin on todettu, hankealueiden reunavyohykkeille jatettavien
puustoisten suojavyohykkeiden nakdestevaikutus on merkittava. Lisaksi
yhteysviranomainen katsoo, etta alueen geologisiin kallioalueisiin
kohdistuvien maisemallisten vaikutusten ei voida ennalta arvioiden olevan
vahaisia. Vaikka kokonaisuus jaisikin maisemavaikutusten osalta
vahaiseksi, tulisi jatkosuunnittelussa paremmin huomioida ne seikat, joihin
kohdistuu merkittavat maisemavaikutukset. Myos virkistyksen kannalta
luonnonmaiseman arvot heikkenevét ja se on tuotu esiin suurena
kielteisena vaikutuksena erikseen kohdassa vaikutukset virkistykseen.

Jatkosuunnittelussa huomioitavaa

Arvioinnissa on esitetty voimaloiden nakyvyys kartalla tilanteessa, jossa
huomioidaan nykyisen puiston peittavyys. Yhteysviranomainen katsoo, etta
jatkosuunnittelussa olisi hyddyllista esittdad nakyvyys myds tilanteessa,
jossa puustoa ei ole. Tarkastelun perusteella on mahdollista arvioida
tarvittavia lieventamistoimia.

Suunnittelun tarkentumisen myds keskeisena maisema-analyysin
tydkaluna todetaan olevan 3D-mallinnus, joka tarkentaa tietoa
maisemavaikutuksista mm. paneelisijaintien, aukeiden ja
maastonmuotojen perusteella. Arviointiselostuksessa ja sen liitteessa 4 on
esitetty valokuvista luotuja nakymakuvia. Yhteysviranomainen katsoo, etta
kuvia tulee jatkosuunnittelua varten taydentaa vahintdan merkittavimmiksi
maariteltyjen ndkymasuuntien osalta. Hankkeen jokainen osa-alue aiotaan
aidata erikseen, mutta tama ei nay havainnekuvissa. Aitojen lisaksi
lahimaisemassa merkityksellista ovat paneelikenttien ja niiden lahialueiden
kasvillisuus seka tiet ja penkat, niiden muotoilu ja paallysteet.

Yhteysviranomainen katsoo, ettd Ge-alueiden maisema-arvoja on syyta
viela tarkentaa ja arvioida jatkosuunnittelussa. Hankkeessa tulisi selvittaa,
mika Ge-alueen merkitys on maisemakuvassa ja miksi sillad on maisema-
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arvoja. Arviointiselostuksen mukaan Ge-alueet rajataan pois
hankealueesta, mutta maisemavaikutus kallioalueelta avautuen ja
harjannealueelle tulee muuttumaan. Aluetta tarkasteltaessa tulee
huomioida my6s siirtomaakaapeleiden tarvitsemat 10 metrin levyiset
puuttomat vydhykkeet.

Arviointiselostuksessa on esitetty, ettd maiseman ja kulttuuriymparistén
arvoalueita tulee tarkastella suojavydhykkeiden tarpeellisuuden osalta
jatkossa. Yhteysviranomainen katsoo, etta lieventamistoimien tulee
tapahtua suunnittelualueella ja suunnittelualuetta on laajennettava
tarvittaessa. Suojavydhykkeet ja niiden kasvillisuuden kasittely pitaa
sisallyttaa lieventamistoimien jatkosuunnitteluun.

Maisemavaikutusten arvioinnissa tulee arvioida myds aurinkovoimalan
purkamisen jalkeiset vaikutukset. Metsan palautumiseen kuluu useita
kymmenia vuosia hankkeen paattymisesta ja kasvillisuuden muutos on
osittain pysyva, joten maisemavaikutus on ihmiselaman mittakaavassa
pitka, jopa pysyva. Metsa ei valttamatta palaudu itsestaan, vaan metsan
palauttaminen alueelle pitda sisallyttda suunnitelmaan.

6.2.3 Luonnonymparisto, kasvillisuus ja elaimisto

Hanke on laaja metsdan sijoittuva hanke, joka on suurelta osin
Satakuntaliiton viherverkkoselvityksen H kaytavaalueella. Kaytavaalue on
hyvin merkittava, silla se toimii myds useiden muiden kaytavien ja
ydinalueiden jatkumona, silld se ulottuu Siikaisista Harjavaltaan saakka.
Hankealueesta sijoittuu suuri osa maakunnallisesti tarkean haarautuvan
viherkdytavan lantiselle haaralle. Hanke heikentaa arviointiselostuksessa
todetulla tavalla toteutuessaan huomattavasti viheryhteyden lantista
haaraa.

Kaasmarkunmaen Natura-alue

Arviointiselostuksen sivuilla luvussa 11.6.3 todetaan, etta hankkeella ei ole
vaikutuksia Kaasmarkunmaen Natura-alueeseen. Luvussa 11.8.5
todetaan, etta lito-oravaselvitysten, Natura-arvioinnin seka viereisen IBV
Suomi Oy:n Ulvilan aurinkovoimahankkeen yhteydessa toteutetun Natura-
arvioinnin tulokset huomioidaan aurinkovoimapuiston ja sahkonsiirron
jatkosuunnittelussa.

Varsinais-Suomen ELY-keskuksen luonnonsuojeluyksikk®é on 9.9.2024
lausunut erikseen Harjunpaan aurinkovoimalan Kaasmarkunmakea
koskevasta 35 § Natura-arvioinnista (SAJM Oy, paivitetty 30.08.2024).
Lausunnossaan ELY-keskus on ottanut kantaa hankkeen
toteutettavuuteen Naturan suojeluperusteena olevien luontoarvojen ja
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erityisesti lito-oravan kulkuyhteyksien sailymisen kannalta. Alueen eri
hankkeiden yhteisvaikutukset mm. sahkdlinjat, hakkuut ja voimalahankkeet
vaikuttavat suojeluperustelajin kulkuyhteyksia heikentavasti.

Liito-oravan osalta vuoden 2023 hankealueen luoteisosassa tehdyssa
lito-oravaselvityksessa tutkimusalueen lantiseltd osa-alueelta
Annankorven peltojen eteldpuolelta I6ydettiin papanoita kolmen puun
tyvelta, joista yksi oli kolopuu. Havaintomaara oli pieni, mutta se on
kuitenkin tulkittu lisdantymis- ja levahdyspaikaksi. Havaintojen perusteella
selvityksessa on rajattu ydinreviiri, joka jatettiin hankealueen ulkopuolelle.
Alueelta eikd mydskaan sen valittdbmasta laheisyydesta tunneta vanhoja
lito-oravahavaintoja. Kulkuyhteysalueelta on toimitettu marraskuussa 2024
avo/uudistushakkuuilmoitus, mika myds osaltaan vaikuttaa
kulkuyhteyksien toimivuuteen. Kaasmarkunmaen ja Annankorven valisen
riittdvan kulkuyhteyden sailyttdminen on tarkeaa suojeluperustelajin osalta.
Fingrid Oyj:n ja Ulvilan kaupungin kanssa on keskusteltu Natura-arviointia
koskevassa lausunnossa todetusta mahdollisesta Nokkoslevonkallion
siirtymareitista, joka turvaisi yhteyksia Kaasmarkunmaelta juuri
Annankorven suuntaan.

ELY-keskus esittda lausunnossaan, ettd hanketoimijan olisi jarkevaa
selvittaa liito-oravan alkutilanne tutkimusalueelta (Annankorpi)
Kaasmarkunmaen alueelle saakka koira-avusteisella kartoituksella.
Samalla voitaisiin varmistaa koira-avusteisesti, etta lajia ei talla hetkella ole
Natura-alueella eika sen kulkua hankealueella. Taman tyyppisissa
hankkeissa, joissa on kysymys Natura-alueen suojeluperusteena olevan
lajin sailymismahdollisuuksien turvaamisesta (kulkuyhteydet Natura-
alueelle) olisi hankkeesta vastaavan etu kayda etukateisneuvotteluja
maanomistajien kanssa riittavien kulkuyhteyskaytavien jattamiseksi ja liito-
oravan lisdantymis- ja levahdyspaikkojen turvaamiseksi. Kaytavien
turvaaminen onnistuu erilaisin suojelutoimenpitein, tai alueesta riippuen
esim. jatkuvapeitteiselld kasvatuksella, haapojen sailyttamisella ja
haapajatkumon seka riittdvan sekapuustoisuuden edistamisella. Asioita oli
jo kirjattu lieventavina toimina Natura-arviointiin ja niitd voidaan huomioida
esim. riittavilld sopimuksilla maanomistajan ja hankkeesta vastaavan
valilla, mahdollisilla maanostoilla ja kaavamaarayksilla. Asiaa koskevassa
lausunnossaan ELY-keskus on edellyttényt arvioinnissa esitettyjen toimien
vahvistamista, koska muutoin merkittavan haitan kynnys ylittyy ja hanke
vaatii valtioneuvoston luvan.

Jatkosuunnittelussa huomioitavaa

Hankkeessa poistuu laaja alue pysyvaisluontoisesti metsakaytdsta ja
molemmissa toteutusvaihtoehdoissa paneelikenttien alle jaa joitakin
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uhanalaisia ja silmallapidettavia luontotyyppeja. Hankkeen haitallisten
luontovaikutusten lieventamiseksi tulee arvokkaat luontokohteet rajata
toimenpiteiden ulkopuolelle siten, etta naiden kohteiden ominaispiirteet
eivat muutu. Tdma on helpompi toteuttaa, jos ne ovat suunnitellun
aurinkopaneelikenttdalueen reunoilla.

Kaasmarkunmaen Natura-alueen suojeluperusteena olevaan lajiin
kohdistuvien vaikutusten lieventamistoimien suunnittelun ja toteutuksen
osalta tulee ottaa huomioon ELY-keskuksen luonnonsuojeluyksikon
lausunto Natura-arvioinnista.

6.2.4 Vesistot ja kalasto

Arviointiselostuksessa on tunnistettu mm. maanrakennustoéiden,
maanmuokkauksen, teiden rakentamisen ja puuston poiston vaikutuksia
virtaamiin, pintavesien samenemiseen, ojien liettymiseen seka
rehevditymiseen. Mahdollisia vaikutuksia kalastoon ja pohjaelaimiin on
todettu.

Arviointiselostuksen mukaan puuston poistamisen arvioidaan lisdavan
virtaamia jonkin verran hankealueen purkuojissa. Elvanojaan kohdistuvien
muutosten arvioidaan jaavan paikallisiksi ja vahaisiksi, mutta Fransiojaan
kohdistuu lahelle suunnitellun IBV Suomi Oy:n aurinkovoimalahankkeen
vuoksi kohtalaisia virtaamamuutoksia. Yhteisvaikutuksia kasittelevassa
luvussa 11.16 pintavesivaikutuksia ei kuitenkaan ole kasitelty.

Arviointiselostuksen mukaan Haukiojan virtaamien ei arvioida lisdantyvan,
koska Haukijarvi tasaa virtaamia ja vahentaa vaikutuksia alapuoliseen
vesistddn. Haukijarven veden laatu voi heikentya valiaikaisesti
rakentamisen aikana, mutta sen ei arvioida vaikuttavan Haukiojan veden
laatuun. Vaikutukset Harjunpaanjoen virtaamiin tai kuormitukseen
arvioidaan vahaiseksi. Hankkeen ei arvioida heikentavan Harjunpaanjoen
vesimuodostuman ekologista tilaa kokonaisuutena, eika silla arvioida
olevan suoranaista vaikutusta Kokemaenjoen ekologiseen tilaan.
Yhteysviranomainen toteaa, ettd hankkeen vaikutukset kohdistuvat
Harjunpaanjoen vesimuodostuman alaosaan, joten niilla ei ole vaikutusta
koko vesimuodostumaan.

Rakentamisen aikainen kiintoaine- ja ravinnekuormitus seka ojitusten ja
ojien perkausten vaikutukset on tunnistettu, samoin kuin puuston
poistamisesta johtuvat virtaamien ja kiintoainekuormituksen lisaantyminen.
Arviointiselostuksen mukaan puiden poistamisesta aiheutuvan valunnan
kasvun voidaan todeta olevan pidempiaikainen ilmi6, mutta kiintoaine- ja
ravinnekuormitus tasoittuu muutaman vuoden aikana. Toiminnan aikana
puiden poistamisella ei arvioida olevan merkittdvaa vaikutusta pintavesiin
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ja vaikutusten arvioidaan jaavan paikallisiksi. Yhteysviranomainen katsoo,
ettd vesistdvaikutukset painottuvat hankkeen rakentamisvaiheeseen, mutta
ne voivat varsinkin silloin ilmeta selvasti, eivatka vaikutukset lopu
muutaman vuoden aikana toimenpiteiden alkamisesta.

Happamien sulfaattimaiden esiintymistodennakoisyys hankealueella ja
sahkonsiirtoreitillda on padosin hyvin pieni, mutta hankkeeseen kuuluu
kuitenkin alueita, joilla esiintymistodennakoisyys on kohtalainen.
Kaivutdissa tulee varautua sulfaattimaiden kasittelyyn.

Kokemaenjoessa ja Harjunpaanjoessa esiintyy vuollejokisimpukkaa.
Selostuksen arvion mukaan veden virtauksien merkittava vahentaminen
liettaisi pohjan heikentaen vuollesimpukoiden elinolosuhteita, mutta
virtaaman ei arvioida vahenevan hankkeen rakentamisen tai toiminnan
takia Harjunpaajoessa. Hankkeella ei siten olisi vaikutusta
vuollesimpukoiden elinolojen heikkenemiseen. Yhteysviranomainen toteaa
tadhan, ettd kasvava kiintoainekuormitus voi aiheuttaa vuollejokisimpukan
lisksi yleensakin eri vesielididen elinympariston pilaantumisriskin, kun
kiintoainetta kulkeutuu runsaasti uomiin ja kertyy pohjalle, eika se rajoitu
virtauksen vahenemiseen. Ylivirtaamatilanteissa kiintoainetta voi 1ahtea
likkeelle uomastossa ja siirtya eteenpain.

Pintavesien herkkyys on arvioitu vaihtoehdoissa VE1 ja VE2 suureksi
(taulukko 19), mutta vaihtoehtojen kielteinen vaikutus on arvioitu
vahaiseksi. Hankevaihtoehdot on téssa katsottu vesistdvaikutusten
suuruudelta samanlaisiksi, vaikka vaihtoehtojen purkureitit ja
kuormituslaskelmat poikkeavat toisistaan. Vaikutusten yhteenvetotekstissa
(s. 149) Harjunpaanjoen herkkyys on arvioitu suureksi, koska joessa
esiintyy uhanalaisia kalalajeja, joessa on tehty kalastukseen liittyvia
kunnostushankkeita ja joen ekologinen tila on hyva. Hankealueen
purkuojien ei ole todettu olevan kalastollisesti merkittavia eika siten
herkkia. Sen sijaan sivulla 145 kuvatut Harjunpaanjoen herkkyydet
vaihtelevat kohtalaisesta erittain suureksi ja vaikutukset on todettu
kohtalaisiksi. Hankevaihtoehtojen vertailussa (s. 244) pintavesivaikutukset
ovat kohtalaiset kielteiset. Yhteysviranomainen toteaa, ettd herkkyys- ja
vaikutusarviot ovat osin ristiriitaiset ja epaloogiset.

Vesistovaikutusten arvioinnissa ovat painottuneet mm. kuormituksen
vaheneminen ajan myo6ta ja virtaamamuutosten lyhytaikaisuus.
Yhteysviranomainen toteaa, etta etenkin kiintoainekuormituksessa tulee
ottaa huomioon hankkeen rakennusvaiheeseen ja alkuvuosiin painottuvan
kuormituksen aiheuttama pilaantumisriski, joka kohdistuu vesielidston
elinymparistéon. Kiintoaineen aiheuttama uomaston kuormittuminen ja
pohjien tahriintuminen voivat tapahtua lyhyessakin ajassa, eika
hankealueen rakentamisvaihetta voida edes pitaa vesistokuormituksen
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nakdkulmasta lyhyena aikana. Lisaksi ilmastonmuutos lisaa riskia
virtaamien aarevoitymiseen ja poikkeuksellisiin sateisiin.
Vesistovaikutukset (virtaamat tai kuormitus) todetaan useassa
asiayhteydessa vahaisiksi, mutta arvioille ei varsinaisesti esiteta
perusteluja.

Tiedot Elvanojan ja Fransinojan vesimaarista, vedenlaadusta ja niiden
vaihtelusta puuttuvat, joten vaikutusarviot perustuvat niiden osalta paljolti
oletuksiin. Selostuksessa on viitattu valuntojen osalta IBV Suomi Oy:n
Ulvilan aurinkovoimalan arviointiselostukseen. Uomien keskivirtaamat olisi
ollut mahdollista arvioida valuma-alueen ja keskimaaraisten valuntojen
perusteella ja tietoja saa myods SYKE:n yllapitamasta VEMALA-
jarjestelmasta. Haukijarvi toimii kuormituksen laskeutusaltaana, joten sen
tila tulee heikkenemaan ja osa jarveen paatyvasta kuormituksesta tulee
kulkeutumaan Haukiojaan ja eteenpain.

Yhteysviranomainen katsoo, etta hankealueilta Hajunpaanjoen suuntaan
laskevat vedet ovat vesistdjen herkkyyden perusteella
vesistdvaikutuksiltaan merkittdvammat kuin pienempia uomia pitkin
Kokemaenjokeen laskevat vedet. Arviointiselostuksessa on tunnistettu,
ettd Fransinojaan kohdistuu kahden suunnitellun aurinkovoimalan
vaikutuksia, mika edellyttda vaikutusten vahentamista. Vaikutusten
lieventamiseksi on esitetty mm. viivytysrakenteita tai laskeutusaltaita.

Vaihtoehto VE2 on vaikutuksiltaan vahaisempi kuin VE1 pienemman
hankepinta-alan vuoksi. Yhteysviranomaisen nakemyksen mukaan
molempiin vaihtoehtoihin kuuluvat osa-alueet A, B ja C
(hulevesiselvityksessa vastaavat alueet 6, 8 ja 7) ovat kuitenkin
vesistovaikutuksiltaan merkittavimmat.

Arviointiselostuksessa ja tarkemmin sen liitteen laskennallisessa
kuormitusselvityksessa on esitetty tarkoin hankkeen pinta-alat, maankaytto
ja toimenpiteiden vesistokuormitusarviot valumavesien molempien
purkusuuntien mukaan kummassakin vaihtoehdossa.
Kuormituslaskelmissa kaytetyt menettelyt on kuvattu
kuormitusselvityksessa perusteellisesti. Etenkin kiintoaineen kuormituksen
kasvu kiinnittdd huomiota mahdollisena merkittavana vaikutuksena.

Jatkosuunnittelussa huomioitavaa

Harjunpaanjoen ja Kokemaenjoen veden laatua, ekologisen tilan luokitusta
seka pohjaelaimia ja kalastoa on kuvattu arviointiselostuksessa.
Vedenlaatu- ja virtaamatietoja Elvanojasta, Fransinojasta, Haukijarvesta,
Haukiojasta ym. hankealueen lasku-uomista ei ole selostuksen mukaan



Perusteltu paatelma 31 (40)

VARELY/3487/2023
10.1.2024

tiedossa. Yhteysviranomainen toteaa, etta tietoa ei ole ollut, mutta
hankkeen jatkovaiheissa sille on tarvetta ja tietoa pitda alkaa hankkia.

Yhteysviranomainen katsoo, etta haitallisia pintavesivaikutuksia ja niiden
riskia voitaisiin lieventdd rajaamalla hankkeen osa-alueilla A, B ja C
(hulevesiselvityksessa 6, 8 ja 7) hankealaa pienemmaksi Harjunpaanjoen
valuma-alueen (Kaasmarkun alueen) puolella seka lisaamalla
valumavesien purkureittien pituutta Harjunpaanjokeen.
Yhteysviranomainen katsoo, ettd osa-alueiden rajauksen tarkistuksessa
olisi aiheellista yhdistaa vesiensuojelun ja luonnonsuojelun tunnistetut
tarpeet ja toteuttaa samalla molempien tavoitteita.

Yhteysviranomainen katsoo, etta vesistdvaikutusten ja niiden riskien
lieventdmisen, seka Harjunpaanjoen herkkyyden perusteella hankkeen
osa-alueen B (hulevesiselvityksessa alue 8) supistaminen on tarkeaa.
Osa-alueen supistaminen lounaisosasta, Rankhuhdan suunnalta, lisaisi
hankealueen valuntojen etaisyyttd Harjunpaanjokeen ja edistaisi myaos liito-
oravan suojelua. Yhteysviranomainen katsoo, etta Fransinojaan
kohdistuvien vesistdvaikutusten (hydrologia, kuormitus) vahentaminen on
keskeista. Tama voidaan toteuttaa pienentamalla hankealuetta
Fransinojan valuma-alueella (osa-alue B). Osa-alueella C
(hulevesiselvityksessa 7) sijaitsevan Elvan suon ojittamattomat osat
I&hialueineen eivat sovellu hyvin aurinkovoimatuotantoon vesien
pidattymisen heikentymisen vuoksi. Yhteysviranomainen katsoo, etta
hankealueen rajausta on syyta tarkastella uudelleen mm. edella
mainittujen seikkojen perusteella.

Virtaamien kasvua pyritddn vahentamaan purkuojissa, erityisesti
Fransinojassa. Alustavan suunnitelman mukaan hankealueilta purkavien
ojien paihin rakennettaisiin viivytysrakenteet tai laskeutusaltaat
(arviointiselostuksen kuva 47). Arviointiselostuksessa esitetaan, etta
muutoksia valumien happamuudessa tai ravinne- tai kiintoainekuormissa
voidaan kontrolloida laskeutusaltaiden avulla, joista voidaan mitata veden
pH-arvoja ja tarvittaessa suodattaa tai kalkita hankealueelta valuvaa vetta.
Vesistokuormitusta voidaan myds saadella ajoittamalla kriittisten kohtien
rakentamista normaalien valumahuippujen ulkopuolelle ja tdiden
eriaikaistamisella. Yhteysviranomainen katsoo, etta veden suodattaminen
tarkoittanee tassa pintavalutuskenttia, jotka edellyttavat suunnittelun ja
perustamisen etukateen. Samoin mm. kalkitsemiseen pitaa olla valmiudet
ja laskelmat.
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6.2.5 Maa- ja kalliopera

Arviointiselostuksen luvussa 11.1.9 on tuotu esiin, etta aurinkovoimalan
elinkaaren lopussa voimala puretaan ja alue metsitetdan ja palautetaan
takaisin hanketta edeltaneeseen tai tulevaisuudessa
tarkoituksenmukaiseksi katsottavaan kayttéén. On kuitenkin huomioitava,
ettd kallioalueiden tasaukset saattavat tarvita louhintaa tai massanvaihtoa,
mika aiheuttaa pysyvan muutoksen.

6.2.6 Ihmisten terveys, elinolot ja viihtyvyys

Hankealueen sisalle sijoittuu kaksi asuinrakennusta. Arviointiselostuksen
mukaan kaikkien hankealueella olevien kiinteistdjen maanomistajien
kanssa on tehty maanvuokrasopimukset. Hankealueen rajasta enintdan 50
metrin etaisyydelle sijoittuu toteutusvaihtoehdossa VE1 5 asuinrakennusta
ja vaihtoehdossa VE2 3 asuinrakennusta. Lahimpien asuinrakennusten
etaisyytta hankealueesta ei ole tdsmallisesti kerrottu. Arviointiselostuksen
mukaan lahimmat kyla- ja taajama-alueet sijoittuvat hankealueen
lansipuolelle alle 500 metrin etaisyydelle.

Asukaskyselyyn vastanneista 37 % vastasi kdyvansa alueella
péivittédin/useita kertoja viikossa tai vahintdan kerran viikossa.
Asukaskyselyn perusteella aluetta kaytetaan virkistyksen osalta eniten
marjastukseen ja kerailyyn (52 % vastaajista), retkeilyyn (31 % vastaajista)
ja kuntoiluun (30 %). Lisaksi 34 % vastasi, etta ei kayta aluetta kyselyssa
esitettyjen vaihtoehtojen mukaiseen toimintaan.

Aurinkovoimala-alueet aidataan, jolloin niiden kayttd virkistystarkoituksiin ei
ole jatkossa mahdollista. Aurinkopaneelit eivat kuitenkaan tayta koko
hankealuetta, vaan aidattujen osa-alueiden valiin jaa mm. viheryhteyksia.
Kuitenkin arviointiselostuksessa olevassa periaatekuvassa (kuva 7)
viheryhteys on esitetty melko kapeana, jos ajatellaan sen
kayttokelpoisuutta ihmisten ja eldinten kannalta.

Arviointiselostuksessa on arvioitu hankkeen vaikutukset inmisiin ja
elinoloihin molemmissa toteutusvaihtoehdoissa vahaisen kielteisiksi.
Vaikutukset virkistyskayttoon seka vaikutukset metsastykseen on arvioitu
molemmissa toteutusvaihtoehdoissa suuren kielteisiksi.

Yhteysviranomainen yhtyy esitettyihin johtopaatdksiin vaikutuksen
merkittdvyydesta. Yhteysviranomainen kuitenkin muistuttaa, etta vaikka
vaikutukset ihmisiin ja elinoloihin on todettu kokonaisuutena vahaisiksi, on
muutos suuri niille, jotka asuvat hankealueen laheisyydessa. Alueen
virkistyskaytto tulee muuttumaan merkittavasti alueen luonteen
muuttuessa, mutta myds saavutettavuuden osalta, silla aurinkopaneelien
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alueet aidataan ja niille kulku ei ole enaa sallittua. Hankkeen elinkaareksi
on ilmoitettu 40-60 vuotta. Paikallisille ihmisille hankkeesta aiheutuvat
ymparistomuutokset vaikuttavat pysyvasti ja laaja-alaisesti paikallisten
ihmisten asumisviihtyvyyteen, [ahiympariston maisemaan seka moniin eri
virkistyskayttdmuotojen mahdollisuuksien menettamiseen, joita alue
nykymuodossaan on mahdollistanut.

Sahkdévarastojen sijaintia suhteessa asutukseen ei ole kasitelty erikseen ja
yhteysviranomainen toteaa, ettd myds niiden sijoittamisessa ja
suunnittelussa on tarkeda huomioida lahialueen asutus.

6.2.7 limastovaikutukset, elinkaari ja kiertotalous

Arviointiselostuksessa on tuotu esiin, ettd rakennusvaiheessa alueella
tehdaan maanrakennustdita ja puustonhakkuita, joilla on vaikutusta
maaperan ja metsien hiilinieluihin. Edelleen tuodaan esiin, etta
maanrakentamisessa tarvitaan lisaksi uusia maa-aineksia, joiden
tuottaminen ja kuljettaminen aiheuttaa kasvihuonekaasupaastoéja ja etta
aurinkopaneelien rakentamiseen ja perustamiseen vaaditaan energiaa ja
useita eri raaka-aineita, kuten maa-aineksia ja metalleja. Lisaksi
rakennusvaiheen aikana kulutetaan energiaa erityisesti ty- ja
kuljetuskalustossa. Yhteysviranomainen toteaa, ettd hankkeella on
merkittavia ilmastovaikutuksia, jotka aiheutuvat hankealueen pysyvasta
raivauksesta. Hankealueella on sekd metsaa ettd turvemaita, jotka ovat
tarkeimpia hiilivarastoja seka hiilinieluja, jotka menetetaan hankkeen
myo6ta pysyvasti. Hankkeen toteutusvaihtoehtojen suunnittelussa tulisi
pohtia vahiten iimastopaastoja aiheuttavaa hanketoteutusvaihtoehtoa.

Arviointiselostuksessa on tuotu esiin, ettéd yhteenvetona on arvioitu, etta
Harjunpaan aurinkovoimalalla on yksindan vahaisia myonteisia vaikutuksia
globaaliin ilmastoon ja ettéd aurinkovoimala vahentaa toteutuessaan
kasvihuonekaasupaastoja ja savukaasupaastoja korvaavaan
sahkontuotantoon verrattuna. Yhteysviranomainen toteaa, ettd hankkeen
myota saadaan vahapaastoista/paastotonta sahkoa, mutta samalla
menetetdan pysyvasti hiilenvarastoja ja hiilennieluja. Hiilivarastot ja -nielut
ovat kuitenkin Suomen ilmastolain perusteella yhta tarkeita
hiilineutraaliuden tavoitteelle. Mydnteiset vaikutukset eivat mitatoi
hiilivarastojen menetysta.

Tarvittavaa maan muokkausta (pelastustiet, tasoitus, massanvaihdot,
paallysteet) ei ole kuvattu tarkasti. Turvemaat ovat merkittavia
hiilivarastoja, joiden kehittyminen on vienyt huomattavan pitkan ajan ja
siksi turve luokitellaan uusiutumattomaksi luonnonvaraksi. Soiden
vesitasapainon muokkaaminen esimerkiksi tierakentamisella,
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massanvaihdoilla ja paallysteilla voi johtaa suoalueen turpeen kuivumiseen
ja siten hiilivaraston vapautumiseen.

Jatkosuunnittelussa huomioitavaa

Hanketta perustellaan kansallisella tasolla ilmaston kannalta positiivisena
tekona, joten yhteysviranomainen katsoo, etta hankkeen
jatkosuunnittelussa tulee tuoda selkeasti ilmi, mikad on hankkeen
iimastopaastdvaikutus ja sen merkittavyys kansallisella tasolla ja vaikutus
iimastotavoitteiden toteuttamiseen.

Arviointiselostuksen liitteena 23 oleva selvitys sisaltaa kattavan luettelon
hankkeessa tarvittavista materiaaleista seka niiden paastoista. Kattavia
materiaaliluetteloja kannattaa hyodyntda myos hankkeen elinkaaren
lopussa, kun materiaalien poistamista ja jatkohyddyntamista suunnitellaan
tarkemmin.

6.2.8 Muut vaikutukset

Liikenne

Hankealue sijoittuu vt 11 (Tampereentie), mt 2554 (Alaméaentie) ja mt 2550
(Kullaantie/Harjulantie) Iaheisyyteen. Maantien 2550 Kullaantie /
Harjunlantie suoja-alue ulottuu 20 metrin etdisyydelle maantien
keskilinjasta mitattuna.

Kun aurinkopaneelikenttia ja kaapelireitteja suunnitellaan maantien
I&heisyyteen, tulee huomioida seuraavat asiat:

e Aurinkopaneelit, sekd muut rakennelmat ja rakennukset tulee
sijoittaa maantien suoja-alueen ulkopuolelle

o Alueelle kulku ensisijaisesti olemassa olevien liittymien kautta, ei
rakenneta uusia liittymia maantielle

¢ Aurinkopaneeleista ei saa tulla tienkayttajille ndkemista haittaavaa
heijastusta kirkkaalla auringonpaisteella

o Mikali alue aidataan, tulee aluetta ympardiva aita tien puolella olla
vahintadan 2 m korkea, silla se toimii kuten riista-aita. Aita ei saa
haitata tienkayttajan tai maantien valiin muodostuu ndkemista
haittaavaa vesakkoa sorkkaeldinten liikkumisen vuoksi. Tama
heikentaa liikenneturvallisuutta. Taman vuoksi on suositeltavaa
rakentaa aita 1 m:n etaisyydelle kiinteistdn rajasta kiinteistdon
puolelle. Aita sijoittuu talldin maantien suoja-alueelle, jolle
rakentaminen vaatii poikkeusluvan.
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o Kaapeleiden ja johtojen sijoittamisessa tiealueelle noudatetaan
lakia liikennejarjestelmasta ja maanteista (503/2005).
Rakennettaessa voimajohtoa maanteiden yhteyteen tulee
noudattaa Vaylaviraston "Sahko- ja telejohdot ja maantiet” -ohjeen
(Liikenneviraston ohjeita 3/2018) lisaksi Liikenneviraston
12.10.2018 antamaa maaraysta johtojen ja rakenteiden
sijoittamisesta maantien tiealueelle (LIV1/44/06.04.01/2018). Uusien
kaapeleiden, johtojen tai putkien sijoittamiseksi tiealueelle tarvitaan
ELY-keskuksen lupa: https://www.ely-keskus.fi/kaapelit-johdot-ja-
putket-tiealueella.

e Tyobhon, joka kohdistuu maantiehen tai tapahtuu tiealueella tai
edellyttaa liikenteen ohjausta ja varoittamista liikennemerkein, on
oltava ELY-keskuksen lupa: https://www.ely-keskus.fi/tyolupa-
tiealueella-tyoskentelyyn Lupa voidaan myontaa, jos toimenpiteesta
ei aiheudu vaaraa liikenteelle eika haittaa tienpidolle.

e Rakennuslupaa tai toimenpidelupaa mydnnettaessa ELY-
keskuksen liikenne- ja infrastruktuuri -vastuualuetta tulee kuulla
naapurina ja esittdd tarkemmat suunnitelmat

Turvallisuus ja ymparistoriskit

Arviointiohjelman jalkeen tapahtuneena muutoksena hankkeessa
suunnitellaan myods sahkovaraston toteuttamista. Sahkdvarasto koostuisi
akkukonteista tai -moduuleista, jotka sijoitettaisiin sahk6aseman
I&heisyyteen hankealueen rajojen sisapuolelle. Varastojen
enimmaiskorkeus on noin viisi metria. Alustavasti 200 MW/400 MWh
sahkovaraston on arvioitu koostuvan 160 kappaleesta 20 jalan
merikontista tai 500 kappaleesta 2,5 m x 2,5 m kuutiota, mutta lukumaara
tarkentuu myéhemmin suunnittelun edetessa. Sinallaan sahkdvarastojen
voidaan katsoa lisdavan edelleen alueen teollista luonnetta.

Yhteysviranomainen toteaa, ettd sahkdvaraston sijoittamisessa on
oleellista huomioida lahialueen asutus ja muut herkat kohteet.
Sahkévaraston mahdolliset merkittdvammat ymparistévaikutukset liittyvat
poikkeustilanteeseen, kuten paloriskiin. Akkutilan jaahdytyslaitteista
muodostuva aani tulee myos huomioida. Yhteysviranomainen toteaa, etta
poikkeustilanteiden osalta tulee huomioida pelastusviranomaisen
lausunnot ja ohjeistukset. Akkupalotilanteissa sammutusveden tarve on
suuri, joten jatkosuunnittelussa tulee ottaa huomioon seka vedensaanti
paikalle ettd sammutusvesien talteenottotarve vesistévaikutusten
lieventamiseksi.


https://www.ely-keskus.fi/kaapelit-johdot-ja-putket-tiealueella
https://www.ely-keskus.fi/kaapelit-johdot-ja-putket-tiealueella
https://www.ely-keskus.fi/tyolupa-tiealueella-tyoskentelyyn
https://www.ely-keskus.fi/tyolupa-tiealueella-tyoskentelyyn
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Yhteysviranomainen toteaa, etta hankkeessa tulee noudattaa Satakunnan
Pelastuslaitoksen ohjeistusta. Pelastuslaitoskumppanuusverkosto on
laatinut 2023 Aurinkosahkojarjestelmien paloturvallisuusohjeen, joka tulee
ottaa huomioon alueen suunnittelussa ja rakentamisessa.

6.2.9 Yhteisvaikutukset muiden hankkeiden kanssa

Hankealueen kaakkoispuolelle on suunnitteilla toinen laaja-alainen
aurinkoenergiahanke, IBV Suomi Oy:n Ulvilan aurinkoenergiahanke.
Arviointiselostuksessa on todettu merkittavimpien yhteisvaikutusten
kohdistuvan alueen virkistys- ja metsastyskayttoon. Lisaksi
yhteisvaikutuksia tunnistetaan aiheutuvan:

¢ |Ihmisten elinoloihin ja asumiseen
o Liikenteeseen (rakentamisaikana)
o Maa- ja kallioperaan

¢ Luonnonvarojen hyédyntamiseen
o Ekologisiin yhteyksiin

e Elaimistoon

o Kasvillisuuteen

Arviointiselostuksen mukaan hankkeilla ei ole merkittavia yhteisvaikutuksia
maisemaan, sillda hankealueiden valiin j3d metsakaistale.
Yhteysviranomainen toteaa, ettd arviointiselostuksessa ei kasitella
yhteisvaikutusten mahdollisuutta kaikkien vaikutustyyppien osalta.
Huomiotta jatetdan aurinkoenergiahankkeiden yhteisvaikutukset mm.
maankayttéon, yhdyskuntarakenteeseen seka vesistdihin.

Yhteysviranomainen nakee tarkeana, etta hankkeessa on arvioitu
yhteisvaikutuksia hankealueen valittémaan laheisyyteen sijoittuvan
Harjunpaan aurinkoenergiahankkeen kanssa. Yhteysviranomainen yhtyy
nakemykseen, ettd hankkeesta aiheutuu yhteisvaikutuksia etenkin
virkistyskayttoon ja ekologisiin yhteyksiin. Yhteysviranomainen kuitenkin
katsoo, ettad hankkeiden yhteisvaikutuksia vesistdihin olisi tullut arvioida.
Yhteysviranomainen toteaa, ettd hankkeen jatkosuunnittelussa on syyta
tarkentaa yhteisvaikutusten arviointia molempien hankkeiden
hankesuunnitelmien tarkentuessa.



Perusteltu paatelma 37 (40)

VARELY/3487/2023
10.1.2024

6.2.10 Seurantaohjelma

Arviointiselostuksen luvussa 15 on esitelty suunnitelma
ymparistovaikutusten seurannalle. Seurantaohjelman on todettu olevan
yleispiirteinen ja esimerkinomainen suunnitelma.

Pohjavesien osalta todetaan, ettd hankealueelle ja sen lahiymparistodn
asennetaan tarpeellinen maara pohjavesiputkia, joilla hankkeen
toimintojen vaikutuksia voidaan riittavasti tarkkailla. Tarkoituksena on
tarkkailla pohjaveden pinnan muutoksia.

Pintavesille esitetaan seurantaa alueen laskuojista ja kriittisiksi katsotuista
ojista tai joista, kuten Fransinoja, Haukioja ja Elvanoja seka Haukijarvesta.
Vedenlaatua ja virtaamia voidaan seurata erityisesti kriittisiksi
maaritellyista vesistokohteista erityisesti rakennusvaiheessa.
Yhteysviranomainen katsoo, etta esitetty seuranta on seka ajallisesti etta
paikkojen maaran osalta lilan harva.

Luonnonarvojen osalta seuranta kohdennetaan luontodirektiivin liitteen 1l ja
IV lajeihin (liito-orava, lepakot ja susi) seka luontotyyppeihin, kasvilajistoon
ja linnustoon. Arviointiselostuksen luvussa 11.8.3 todetaan, ettd hankkeen
ympaéristblupavaiheessa otetaan kantaa vaikutuksien arviointiin liittyvéasta
seurantaohjelmasta, jonka avulla saataisiin tietoa mm. siité, kuinka lajit
hybdyntévét paneelialueiden Véliin jatettévia kulkuvéylia.
Yhteysviranomainen pitaa esitetyn kaltaista seurantaa suositeltavana,
mutta huomauttaa etta hankkeelle ei valttamatta edellytetd ymparistdlupaa,
joten tarkempi seurantaohjelma tulee esittaa kaavaselostuksessa, ei
ymparistélupavaiheessa. Hankkeelle voidaan kuitenkin edellyttdd myds
vesilain mukaista lupaa. Varsinais-Suomen ELY-keskus on antanut
17.10.2024 lausunnon Harjunpaan aurinkovoimalahankkeen
vesienkasittelyratkaisujen luvan tarpeesta 30.9.2024 paivitetyn
kuormitusselvityksen huomioon ottaen (VARELY/4830/2024). ELY-keskus
edellyttda lausunnossaan aurinkovoimahankkeelle vesilain mukaista lupaa.

Ihmisiin kohdistuvien vaikutusten seuranta ehdotetaan toteutettavaksi
mahdollisista hairidista annettavien palautteiden perusteella. Lisaksi
todetaan, etta tarpeen mukaan lahialueelle voidaan toteuttaa
asukaskysely, kun aurinkovoimala on ollut toiminnassa kahden vuoden
ajan.

Yhteysviranomainen korostaa vaikutusten seurannan tarkeytta, kun
otetaan huomioon, etta vastaavan laajuisista aurinkovoiman
tuotantoalueista ei ole Suomessa seurantatietoa. Yhteysviranomainen
katsoo tarpeelliseksi, ettd kaavaselostukseen sisallytetaan
yksityiskohtaisempi ja tatd nimenomaista hanketta koskeva suunnitelma
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ymparistovaikutusten seurannasta. Yhteysviranomainen korostaa
erityisesti yhteisvaikutusten seurannan tarkeytta.

7 Hankkeen jatkokasittelyssa huomioitavaa

Yhteysviranomainen on myos perustellun paatelman muissa luvuissa
ottanut kantaa jatkosuunnittelussa huomioitaviin asioihin ja edellyttdd mm.
seuraavien asioiden huomioimista jatkosuunnittelussa:

Satakunnan maakuntakaavan luonnos tulee huomioida

Hankkeen sijoittuminen sahkdaseman valittémaan laheisyyteen
saattaa tarvita yhteensovittamista, joten kaava-alueen rajauksen
laajentamista kattamaan myods sahkdaseman alueen on tarpeen
harkita

Tulee arvioida miten hanke toteuttaa maakuntakaavaa

Voimalan nakyvyys tulee esittaa tilanteessa, jossa nykyista puustoa
ei ole

Havainnekuvia tulee tdydentaa vahintdan merkittavimmiksi
maariteltyjen nakymasuuntien osalta

Ge-alueiden maisema-arvoja on syyta arvioida tarkemmin

Aurinkovoimalan purkamisen jalkeiset vaikutukset tulee huomioida
maisemavaikutusten arvioinnissa. Metsan palauttamiselle alueelle
tulee laatia suunnitelma.

Arvokkaat luontokohteet on tarpeen rajata toimenpiteiden
ulkopuolelle

ELY-keskuksen luonnonsuojeluyksikdn lausunto Natura-
arvioinnista tulee ottaa huomioon

Osa-alueiden B ja C rajauksia on syyta tarkastella uudelleen

Jatkosuunnitteluvaiheissa tulee tuoda ilmi, mikd on hankkeen
iimastopaastovaikutus ja sen merkittavyys

Suunnittelussa tulee noudattaa Satakunnan Pelastuslaitoksen
ohjeistusta ja ottaa huomioon Pelastuslaitoskumppanuusverkoston
Aurinkosahkdjarjestelmien paloturvallisuusohje

Hanketta koskevaan lupahakemukseen on liitettdva arviointiselostus ja
tdma yhteysviranomaisen perusteltu paatelma. Lupaviranomaisen on
varmistettava, etta perusteltu paatelma on ajan tasalla lupa-asiaa
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ratkaistaessa. Hankkeesta vastaava voi tarvittaessa pyytaa ennen lupa-
asian vireille tuloa yhteysviranomaista esittdmaan ndkemyksensa
perustellun paatelman ajantasaisuudesta. Ajantasaistamisen tarvetta
voidaan joutua tarkastelemaan esimerkiksi, jos hanke on muuttunut tai
arvioinnista on kulunut pitka aika.

Lupaviranomainen ei saa mydntaa lupaa hankkeen toteuttamiseen eika
tehda muuta siihen rinnastettavaa paatdsta ennen kuin se on saanut
kayttdonsa arviointiselostuksen ja perustellun paatelman. Lupapaatokseen
on siséllytettava perusteltu paatelma3, ja siind on asianmukaisesti otettava
huomioon arviointiselostusta koskevien kuulemisten tulokset. Paatoksesta
on kaytava ilmi, miten arviointiselostus ja perusteltu paatelma on otettu
huomioon. Lupalaissa on lisaksi tarkemmat sdanndkset arvioinnin
huomioon ottamisesta.

8 Perustellun paatelman toimittaminen ja siita tiedottaminen

Yhteysviranomainen toimittaa perustellun paatelmansa seka saamansa
lausunnot ja mielipiteet hankkeesta vastaavalle.

Perusteltu paatelma toimitetaan tiedoksi hanketta kasitteleville
viranomaisille, vaikutusalueen kunnille, maakuntien liitoille, muille
asianosaisille viranomaisille, lausunnonantajille seka mielipiteiden
esittajille.

Perusteltu paatelma seka saadut lausunnot ja mielipiteet ovat nahtavilla
ymparistéhallinnon verkkosivuilla osoitteessa:
www.ymparisto.fi/HarjunpaanaurinkovoimaYVA seka viranomaisen
verkkosivuilla 30 paivan ajan osoitteessa www.ely-
keskus.fi/lkuulutukset/varsinais-suomi

9 Suoritemaksu, sen maaraytyminen ja maksua koskeva
oikaisumahdollisuus

Suoritemaksu on 11 000 euroa.

Yhteysviranomaisen perustellusta paatelmasta perittdva maksu on
maaritelty tavanomaisen hankkeen mukaisesti (14-23 henkilotyopaivaa).
Maksu maaraytyy ELY-keskusten maksuista annetun asetuksen
perusteella.

Maksuvelvollinen, joka katsoo, etta perustellusta paatelmasta perittavan
maksun maardamisessa on tapahtunut virhe, voi vaatia siihen oikaisua


http://www.ymparisto.fi/HarjunpaanaurinkovoimaYVA
https://www.ely-keskus.fi/kuulutukset
https://www.ely-keskus.fi/kuulutukset
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ELY-keskuksesta kuuden kuukauden kuluessa tdman perustellun
paatelman antamispaivasta.

10 Sovelletut saannokset

Laki ymparistdvaikutusten arviointimenettelysta (252/2017) 19 ja 23 §

Valtioneuvoston asetus ymparistévaikutusten arviointimenettelysta
(277/2017) 4 §

Valtion maksuperustelaki (150/1992) 8 §

Valtioneuvoston asetus (1215/2023) elinkeino-, liikenne- ja ymparist6-
keskusten, tyd- ja elinkeinotoimistojen seka kehittamis- ja hallinto-
keskuksen maksullista suoritteista vuonna 2024 6 §.

Tama asiakirja on hyvéksytty viraston séhkobisessé
asianhallintajérjestelmésséa. Asian on esitellyt ylitarkastaja Kirsi Nieminen
Ja ratkaissut yksikénpdaéllikké Anu Lillunen.

11 Jakelu
SAJM Holding Oy
A-insindo6rit Rakennuttaminen Oy
Ulvilan kaupunki
Lausunnon antajat
Mielipiteen esittaja
12 Liitteet

Liite 1. Maksua koskeva oikaisuvaatimusosoitus
Liite 2. Arviointiselostuksesta annetut lausunnot ja mielipiteet

Liite 3. Varsinais-Suomen ELY-keskuksen luonnonsuojeluyksikon lausunto
Kaasmarkunmé&en Natura-arvioinnista
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Maksua koskeva oikaisuvaatimusosoitus

Viranomainen, jolta oikaisua vaaditaan ja oikaisuvaatimusaika

Jos maksuvelvollinen katsoo, ettd maksun maaraamisessa on tapahtunut virhe, hén voi
vaatia siihen oikaisua kirjallisesti Varsinais-Suomen elinkeino-, liikenne- ja ymparis-
tokeskukselta ("ELY-keskus”). Oikaisuvaatimus on toimitettava ELY-keskukselle kuu-
den (6) kuukauden kuluessa maksun maaraamisesta.

Oikaisuvaatimuksen sisalto ja liitteet
Oikaisuvaatimuksessa on ilmoitettava:
» oikaisua vaativan nimi ja kotikunta;
e postiosoite, puhelinnumero ja mahdollinen sédhkdpostiosoite, joihin asian kasitte-
lya;
o koskevat ilmoitukset oikaisuvaatimuksen tekijélle voidaan toimittaa;
o vaatimus maksun muuttamiseksi;
» oikaisuvaatimuksen perustelut; ja
o asian diaarinumero ja paivamaara.

Oikaisuvaatimukseen on liitettdva maksun maaraamisen perusteena oleva asiakirja al-
kuperéisena tai jaljennoksené seka asiamiehen valtakirja, jos oikaisua vaativan puheval-
taa kayttad asiamies. Jos viranomaiselle toimitetussa sdhkodisessa asiakirjassa on selvi-
tys asiamiehen toimivallasta, asiamiehen ei tarvitse toimittaa valtakirjaa.

Oikaisuvaatimuksen tekijan, laillisen edustajan tai asiamiehen on allekirjoitettava muu-
toin kuin sadhkoisesti toimitettava oikaisuvaatimus.

Oikaisuvaatimuksen toimittaminen

Oikaisuvaatimuksen voi toimittaa perille henkilokohtaisesti, lahetin valityksella, postitse
tai séhkdisesti.

Postiin oikaisuvaatimus on jatettava niin ajoissa, etta se ehtii perille oikaisuvaatimuksen
tekemiselle asetetun maaraajan viimeisena paivana ennen viraston aukioloajan paatty-
mista. Sahkoisesti toimitetun oikaisuvaatimuksen on oltava kaytettavissa ELY-
keskuksen vastaanottolaitteessa tai tietojarjestelmassa maaraajan viimeisena paivana
ennen virka-ajan paattymista.

Varsinais-Suomen ELY-keskuksen yhteystiedot:
« Kayntiosoite: Itsenaisyydenaukio 2, 20800 Turku, aukioloaika 8.00-16.15
o Postiosoite: PL 236, 20101 Turku

o Sahkoposti: kirfaamo.varsinais-suomi@ely-keskus.fi

Esim. skannatun lomakkeen voi lahettdd séhkdisen asiointipalvelun kautta:


mailto:kirjaamo.varsinais-suomi@ely-keskus.fi
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« Sahkoinen asiointi -lomake: www.ely-keskus.fi/asiointi-ja-yhteystiedot = Yleinen
asiointilomake ELY/KEHA/TET yrityksille, yhdistyksille, toiminnanharjoittajille,
kunnille ja viranomaisille

Tahdella merkityt kohdat ovat pakollisia.


http://www.ely-keskus.fi/asiointi-ja-yhteystiedot
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Lausunnot ja mielipiteet

SAJM Holding Oy:n Harjunpaan aurinkoenergiahankkeen ymparistévaikutusten arviointiselostukseen
toimitettiin yhteensa 16 lausuntoa ja 5 mielipidetta tai kannanottoa.

Mukana olleita liitteité ja karttoja ei esitetd tassd, mutta ne on erikseen toimitettu hankkeesta vastaa-
valle. Henkilttiedoiksi katsottavat tiedot on poistettu. Lausunnot ja mielipiteet alkuperaisessa muo-
doissa ja liitteineen on toimitettu hankkeesta vastaavan kayttoon.

Lausunnot
Caruna Oy

Nykyinen jakeluverkko ja suurjannitteinen jakeluverkko

Aurinkovoimapuiston hankealue ja hankkeen sahkonsiirtoon esitetty 400 kV:n voimajohdon reitti sijait-
see Caruna Oy:n sadhkonjakeluverkon vastuualueella.

Aurinkovoimapuiston hankealueella ja sen l&heisyydessa sijaitsee Caruna Oy:n 110 kV:n, 20 kV:n ja
0,4 kV:n jakeluverkkoa liitteen 1 mukaisesti. 110 kV:n johdot on esitetty punaisella varilla, 20 kV:n joh-
dot sinisella varilla ja 0,4 kV:n johdot vihrealla varilla. llmajohdot on esitetty yhtendisella viivalla ja
maakaapelit katkoviivalla. Puistomuuntamot on esitetty violeteilla neligilla.

Fingrid on hankealuetta lahin suurjannitteisen verkon haltija.

Muuta huomautettavaa

Mikali Carunan sdhkoverkkoon kohdistuu siirto- tai muutostarpeita, vastaa muutosta haluava taho ai-
heuttamisperiaatteen mukaisesti muutoskustannuksista kokonaisuudessaan. Johtojen ja laitteiden
siirto edellyttad, etta niille jarjestyy uusi pysyva sijainti. Tarvittavat muutokset tai siirrot Carunan séh-
koverkossa toteuttaa Caruna.

Liitteessa 1 esitetyt johtojen sijainnit ovat suuntaa antavia. Mikali aurinkovoimalan rakentamisvai-
heessa on tarve tehda kaivuutditd Carunan maakaapeleiden laheisyydessa, tulee kaapeleiden tarkka
sijainti selvittdé ennen kaivuutdiden aloittamista.

Caruna Oy:lla ei ole muuta huomautettavaa Harjunpaan aurinkoenergiahankkeen ymparistévaikutus-
ten arviointiselostuksesta.

Fingrid Oyj

Fingrid Oyj kiittdd mahdollisuudesta lausua hankkeesta. Fingrid antaa yhden yhteisen lausunnon
téssa vaiheessa.

Lausuimme hankkeen edellisesta vaiheesta lokakuussa 2023 ja toimme esille kehittyvia voimajohtoja
ja Ulvilan sdhkdaseman merkityksen. Fingridin suunnitelmissa on kehittda alueen voimansiirtoverk-
koa, joka konkretisoituu tarvittavina uusina voimajohtoina. Kehittamalla sahkonsiirtoyhteyksia mahdol-
listetaan uusiutuvan energianhankkeet. Fingridin tavoitteena on Idytaa yhteiset ratkaisut, jotka mah-
dollistavat hankkeiden sujuvan toteutuksen.

Kaavassa on osoitettu maa- ja metsatalousvaltaisia alueita, joilla on erityisia

ymparistbarvoja (MY-3). Osayleiskaavan kaakkoiskulmassa on laajat MY-3-aluevaraukset Fingridin
voimajohtojen voimajohtoalueella. MY-3 merkintaan littyva maarays on seuraava: "Alueen kayttoa
suunniteltaessa ja toteutettaessa tulee kiinnittdd huomiota erityisiin ymparistéarvoihin,




Liite 2

VARELY/3487/2023
10.1.2025

viheryhteyksien sailymiseen ja ymparisténhoitoon. Luonnon monimuotoisuuden kannalta merkittavat
alueet tulee sailyttdd mahdollisimman luonnonmukaisina”.

Ymmarramme viherkéytavien suuren merkityksen alueen muuttuessa voimakkaasti. Pohdimme kui-
tenkin, ettd tuleeko niiden toteutuksessa kaytadnnon rajoituksia voimajohtojen sahkdaturvallisuuden ja
kehittdmisen vuoksi. Voimajohdon omistajana Fingridilla on velvollisuus pitaé johto séahkoturvallisuus-
maaraysten mukaisessa kunnossa. Fingrid on lunastamalla hankkinut pysyvéan oikeuden kayttaa voi-
majohtoaluetta ja kunnossapitéé voimajohtorakenteita. Lunastuksen perusteella yhtiélla on oikeus
johtoaukean raivaukseen ja ylipitkien reunavydhykepuiden kasittelyyn. Kaavamaaraykset ovat sana-
muodoltaan maltillisia, ja niissa viitataan mm. metséhoitotoimenpiteisiin (luo-3). Pyydamme kuitenkin
harkitsemaan, etta pitaisikd kaavamaarayksissa ottaa huomioon voimajohto ja sen kunnossapito.
Kaavamerkinnat eivat saisi aiheuttaa ristiriitaa valttaméattémien toimien kanssa. Tama koskee paitsi
MY-3-aluetta, myds luo-3-alueen osaa (luonnon monimuotoisuuden kannalta erityisen tarkea alue).

Meilla ei ole muutoin lausuttavaa kaavamateriaalista eika YVA-selostuksesta. Edellisissa lausunnois-
samme esiintuodut asiat pitaa kuitenkin ottaa huomioon myds jatkossa.

Tassa kaava- ja YVA-lausunnossa ei oteta kantaa sahkoteknisiin asioihin eikd voimajohtojen ja tuo-
tantoalueen yhteensovittamisen tarpeisiin. Niita edistetaan Fingridin ja hankkeesta vastaavan muun
yhteistyon kautta. Sahkdaseman tai voimajohtojen laheisyyteen sijoittuvasta rakentamisesta tulee
pyytaa Fingridista erillinen risteAmalausunto. Pyyntd on hyva tehda aina suunnitelmien tarkentuessa
ja muuttuessa. Pyydadmme toimittamaan lausuntopyynnon ensisijaisesti verkkosivun kautta www.fing-
rid.fi/risteamalausunnot.

Kiitamme suuresti hyvasta yhteistyosta kaupunkia ja ELY-keskusta. On hienoa, ettd maankaytén
suunnittelussa aktiivisesti edistetdan sahkoverkon kehittamismahdollisuuksia ja pohditaan kokonai-
suutta monesta ndkdkulmasta.

Lausumme mielellamme tarkentuvasta ratkaisusta ja jatkovaiheista.

Fingridin voimajohdot ovat maankaytto- ja rakennuslain (132/1999) 22 § tarkoittamia voimajohtoja.
Tama lausunto koskee Fingrid Oyj:n voimajohtoja.

Luonnonvarakeskus

Johdanto

SAJM Holding Oy suunnittelee aurinkovoimalaa Ulvilaan Puhjun, Ruoppakylan ja Rankhuhdan vali-
selle alueelle. Hanke on pinta-alaltaan enintdan joko 617 ha ja teholtaan 430 MWp (tai 343 ha ja 300
gigawattituntia). Aurinkovoimala liitetaan Fingridin séhkdasemalle ilmajohdolla tai maakaapelilla. Voi-
malan suunniteltu kayttdaika on 40—60 vuotta, jonka jalkeen alueet ennallistetaan mahdollisimman
alkuperaiseen muotoon.

Lausunto
Pyydettyna lausuntonaan Luonnonvarakeskus esittdd seuraavan.

Lausunnossaan Luke keskittyy Metsastyslaissa (28.6.1993/615) 5 § (13.7.2018/555) lueteltuihin riis-
talajeihin.

Linnustoselvitysten osalta Luke ndkee puutteena, ettd alueen soidinkartoitukset on tehty vain yhtena
vuonna. Kanalinnuilla on voimakkaat vuosien véliset vaihtelut kannansuuruudessa, joten laskentojen
toteuttaminen vain yhtenad vuonna saattaa antaa vaaran kuvan alueen merkityksesta lisdantymisym-
paristéna. Yhden vuoden aineisto on altis satunnaisvaihtelulle. Tall6in tulosten tulkinnassa ja johto-
paatdksissa on syyta olla varovainen.


http://www.fingrid.fi/risteamalausunnot
http://www.fingrid.fi/risteamalausunnot
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Linnustoselvitysten menetelmien osalta Luke nakee, etta tallaisella rajatulla alueella, jolta tarvitaan
kattavaa tietoa linnustosta, luonnollinen vaihtoehto olisi koko alueen kattava kartoituslaskenta eri alu-
eille, eri vuosina toteutettujen piste- ja linjalaskentojen sijaan.

Hankealue on laaja alue, jossa tilaa ja siten eldinten liikkumista rajataan aidoin. Aurinkovoimaloiden
vaikutuksia elaimistdon ei viela tunneta hyvin, mutta on tarked& huomioida, ettd voimaloilla saattaa
olla joillekin lajeille muitakin vaikutuksia kuin selostuksessa mainitut elinympéariston menetys tai hei-
kentyminen.

Lumijalkilaskentojen osalta Luke huomauttaa, ettéd ymparistovaikutusten arviointia varten lajistoa sel-
vittdessa tulisi huomioida kaikki jaljet ei vain riistakolmiolaskennan mukaiset linjan ylittavat jaljet. Riis-
takolmioiden tarkoituksena on tuottaa vertailukelpoista tietoa metsiemme riistatilanteesta. Hankealu-

eella sen sijaan pyritdan selvittamaan koko alueen lajisto, joihin vaikutuksia voi kohdistua.

Selostuksessa on huomioitu hankkeen vaikutuksia pintavesiin. Selostuksessa todetaan, etta kiintoai-
nekuormitus saattaa aiheuttaa jokien kutusoraikkojen liettymista ja toisaalta ravinteiden lisaantyminen
ja rehevoityminen voi muuttaa alueen kalalajistoa ja heikentdd uhanalaisten kalojen ravinnonhankin-
taa. Luke nakee, ettd pintavesien ja kalaston kannalta on olennaista suunnitella ty6t ja rakenteet niin,
ettd valtetaan kaikkea kiintoainekuormitusta alueen uomiin: valumavesien ohjailu, ojien selkeytysal-
taat, maansiirtotdiden ajoitus, voimaloiden, sahkonsiirtolinjojen ja huoltoteiden sijoitus alueelle on teh-
tava lahivesistét huomioiden. Samoin on valtettdva esim. teiden rakentamista purojen ja muiden uo-
mien yli. Hankkeen tulevissa vaiheissa tulee kiinnittaa erityistd huomiota vesistdvaikutuksiin ja arvi-
oida erilaisia tapoja jokiin kohdistuvan kiintoainekuormituksen ja muiden vaikutusten minimoimiseksi.

Hankealue sijoittuu selostuksen mukaan maakunnallisesti tdrkedn haarautuvan viherkaytavan lanti-
selle haaralle. Hankkeen arvioidaan selostuksessa heikentavan huomattavasti tata yhteytta. Luke né-
kee, ettd vaikutusten arvioinnissa olisi hyva huomioida kyseiseen viherkaytavaan sijoittuvaa muuta
maankaytdn suunnittelua ja niiden yhteisvaikutuksia myds laajemmalla alueella.

Hankealueen laheisyyteen sijoittuu (alle 1 km sateelle) Kaasmarkun aurinkovoimalahanke (IBV Suomi
Oy). Yhdesséa hankkeet muodostavat n. 10 km pitkan aurinkovoimaloiden alueen. Selostuksessa arvi-
oidaan yhteisvaikutuksia erityisesti ekologisen yhteyden osalta. Selostuksessa todetaan metsastyk-
sen nakokulmasta, ettd yhtendinen metsastysalue pirstaloituu laajalta alueelta aiheuttaen merkittavia
vaikutuksia alueen metsastyksen virkistysarvon heikkenemiselle seka metséstyksen rajoittumiselle
aurinkopaneelien laheisyydessa. Yhteisvaikutukset virkistykseen ja metsastykseen arvioidaan selos-
tuksessa suuren kielteiseksi. Luke nékee tarkeéksi hankkeen jatkosuunnittelussa arvioida yhteisvai-
kutuksia perusteellisemmin ja esittdd menetelmia niiden lieventamiseksi.

Lausunnon tiivistelma

Hankealue on laaja alue, jossa tilaa ja siten eldinten liikkumista rajataan aidoin. Aurinkovoimaloiden
vaikutuksia elaimistdon ei viela tunneta hyvin, mutta on tarkeda huomioida, ettéa voimaloilla saattaa
olla joillekin lajeille muitakin vaikutuksia kuin elinymparistén menetys tai heikentyminen. Kanalinnuilla
on voimakkaat vuosien valiset vaihtelut kannansuuruudessa, joten laskentojen toteuttaminen vain yh-
tend vuonna saattaa antaa vaaran kuvan alueen merkityksesta lisdantymisymparisténa. Yhden vuo-
den aineisto on altis satunnaisvaihtelulle. Tallgin tulosten tulkinnassa ja johtopaatoksissa on riski vir-
hearvioinneille. Lisaksi Luke huomauttaa, ettd rakennusaikaisten valumavesien hallintaan tulee kiin-
nittaa erityistd huomiota koskien suunnitelmaalueen vesistdja. Valumavesien hallinta tulisi olla teho-
kasta rakennusaikana ja tulee varmistaa, ettei maamassat paése karkaamaan esim. tien penkoilta
vesistdihin mythemmissdkaan vaiheissa. Luke nakee tarkeéksi hankkeen jatkosuunnittelussa arvi-
oida yhteisvaikutuksia perusteellisemmin ja esittdd menetelmia niiden lieventamiseksi.

MTK-Jokilaakso
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Aurinkovoimala on hy6dyton jos sen tuottamaa sahkoa ei siirreta sahkdasemalle. Vaikka siirtojohto on
erottamaton osa voimalaa, siirtojohto on kuitenkin jatetty pois laadittavasta osayleiskaavasta.

Jos hankkeen vetgjalla on sopimuksia panelikentan maanomistajien kanssa, se aikoo jattaa siirtolin-
jan maanhankinnan lunastusmenettelyn varaan, joka tosiasiallisesti tarkoittaa aina pakkolunastusta.
Tama johtaa tilanteeseen, jossa voimalan aurinkopaneleiden osalta maanomistajat saavat markki-
naehtoisen korvauksen maastaan, mutta voimalan sahkonsiirto-osat rakennetaan toisten maille ja
tuotettu sahko siirretdaan kentan reunalle jaavien maanomistajien kustannuksella.

MTK-Jokilaakso vaatii, ettd siirtolinja otetaan osaksi YVA:a ja hankkeen toteuttajaa edellytetaan hank-
kimaan siirtolinjan alle jaavan maan kayttdoikeus samoilla markkinaehdoilla kuin mita aurinkovoima-
lan muidenkin osien vaatimiin maa-aluisiin sovelletaan.

Arviointiselostuksesta ei kay ilmi, voiko voimala-alueeseen rajautuvilla mutta sen ulkopuolelle jaavilla
maa-alueilla jatkua normaali ja rajoittamaton maa- ja metsatalous. Selostuksen tulee selvasti todeta,
etta tarvittavat suojaetaisyydet toteutetaan aurinkovoimala-alueen sisapuolella.

On yleisesti tiedettyd, ettd maanomistajat ovat yksinomaan tyytymattémia mailleen sijoitettavien siirto-
linjojen korvauksista, joka selvasti osoittaa ettei tdyden korvauksen periaate toteudu lunastuksissa.
Arviointiin tulee lisata kappale "11.17 Hankkeen perustuslainmukaisuus ja vaikutukset omaisuuden-
suojaan", jossa tulee arvioida toteutuuko aurinkovoimalasta aiheutuvan siirtolinjan vaatiman maa-alu-
een hankintamenettelyssa perustuslaki (15 § Jokaisen omaisuus on turvattu) ja lunastuslaki (29 8 Lu-
nastettavan omaisuuden omistajalla on oikeus saada taysi korvaus lunastuksen vuoksi aiheutuvista
taloudellisista menetyksista). Arviointi tulee toteuttaa haastattelemalla Ulvilassa viime vuosina toteutu-
neiden sahkonsiirtolinjojen alle jaéneitda maa- ja metsatalouden harjoittajia. Arvioinnissa tulee myoés
selvittaa, aiheuttaako riski saada pelkka siirtolinja muttei aurinkopaneeleja omalle maalleen painosta-
van uhan maanomistajille suostua ehdotettuihin maakauppoihin.

Porin kalatalousalue
Porin kalatalousalue kiittdd lausuntopyynndosta ja toteaa seuraavaa.

Harjunpaanjoki on Kokeméaenjoen ainoa sivujoki, johon vaelluskaloilla on vapaa paasy ja johon lohen,
taimenen ja siian liséksi nousee myds nahkiainen ja ankerias. Harjunp&anjoki on luokiteltu hyvaan
ekologiseen tilaluokkaan ja se on kalataloudellisesti erittdin merkittava ja tarke& kohde.

YVA selostuksessa on huomioitu hankkeen mahdolliset vaikutukset mm. vesistokuormitukseen. Naita
tekijoitd ovat esimerkiksi maanrakennusty®t, maanmuokkaus ja ravinteiden kulkeutuminen rakennus-
paikkojen laheisiin pintavesiin kuten alapuolella oleviin ojaverkostoihin. Ravinnekuormitus voi osal-
taan edistaa rehevoitymista. Vesistokuormituksella voi olla vaikutuksia pintavesiin, ja sitd kautta myds
kalastoon ja pohjaelaimiin.

Uhkana on muun muassa tdiden ajoittaminen vaaraén ajankohtaan, jolloin ravinnekuorma ja veden
samentuminen voi tuhota poikaset tai matimunat lisdantymisalueille. Selostuksessa ei myodskaéan ole
huomioitu rankkasateiden ja mahdollisten sulfaattipaastdjen vaikutusta riittavalla tasolla.

Satakunnan Museo

Satakunnan Museolta on pyydetty lausuntoa koskien Ulvilan Harjunpaahan kaavaillun kookkaan au-
rinkovoimalan ymparistovaikutusten arviointiselostusta. Hankealue sijoittuu valtatie 11 ja Kullaantien
valiselle alueelle, joka paaosin on metsatalouskaytdssa ja asumatonta. Hankealueen lounaispuolella
sijaitsee Fingrid Oy:n 400 kV voimalinjan sahkdasema ja siihen liittyva voimajohtokaytava halkaisee

aurinkovoimalan suunnittelualueen. Aurinkovoimala koostuu

aurinkopaneelijarjestelmasta, voimajohtokaytavista seka tieverkostosta. Valittbmasti hankealueen
kaakkoispuolelle on samanaikaisesti suunnitteilla IBV Suomi Oy:n aurinkovoimala. Selostuksen
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mukaan hankkeessa pyritaan tekemaan yhteistyotd, koska esimerkiksi ymparistovaikutukset ovat
osittain yhteisia.

YVA-menettelyn yhteydessa tarkastellaan kahta eri toteutusvaihtoehtoa

(VE1 ja VE2) seka vaihtoehtoa, jossa hanketta ei toteuteta (VEO). YVA-ohjelman jalkeen hankevaih-
toehtojen laajuudet ovat pienentyneet: VE1 on pienentynyt 657 hehtaarista 617 hehtaariin ja VE2 464
hehtaarista 434 hehtaariin.

YVA-selostuksessa hankkeen toteutusvaihtoehtoja kuvataan seuraavasti:

VEL1: Ulvilan Harjunpdan aurinkovoimala rakennetaan Ulvilan Harjunp&aan kylan pohjoispuolelle Puh-
jun, Ruoppakylan ja Rankhuhdan véliselle alueelle. Aurinkovoimalan kokonaispinta-ala on 617 ha ja
teho 430 MWp. Hankealue on jaettu viiteen pienempaan paneelialuekokonaisuuteen (alueet A-E).
Osa-alueet aidataan 15—-30 ha paneelialueiksi, joiden vdliin jatetdan 10-20 m leveét viherkaistat, jotka
noudattelevat maaston muotoja. Paneelialueiden sahkdasema ja energiavarasto sijoittuvat paneeli-
alueen A lounaiskulmaan.

VE2: Ulvilan harjunpéén aurinkovoimala rakennetaan Ulvilan Harjunpaan kylan pohjoispuolelle Puh-
jun, Ruoppakylan ja Rankhuhdan véliselle alueelle. Aurinkovoimalan kokonaispinta-ala on 434 ha ja
teho 300 MWp. Hankealue muodostuu kolmesta paneelialuekokonaisuudesta (alueet A-C). Osa-alu-
eet aidataan 15-30 ha paneelialueiksi, joiden valiin jatetddn 10—-20 m leveat viherkaistat, jotka nou-
dattelevat maaston muotoja. Vaihtoehdon VE2 hankealue on esitetty kuvassa 5. Paneelialueiden sah-
kbasema ja energiavarasto sijoittuvat paneelialueen A lounaiskulmaan.

Aurinkovoimaloiden alueilla tuotettu sahko on tarkoitus siirtda hankealueen sahkdasemalta valtakun-
nan verkkoon Fingrid Oyj:n Ulvilan séhkdasemalle 400 kV 0,7 kilometrin pituisella maakaapeliyhtey-
della.

Selostuksen mukaan aurinkovoimalan rakennuttamiseksi hankealueen arvopuusto hakataan, kannot
poistetaan ja maastoa tasataan tarvittavilta osin kaivinkoneilla niin, ettd paneelit pystytdan asenta-
maan. Paneelikenttien valiin tullaan jattdmaan 10—-20 m levyiset huolto- ja kulkuvaylat, jotka mahdol-
listavat mm. elainten liikkumisen. Alueiden sisdiset vaylat tullaan suunnittelemaan paneelikenttien
suunnittelun yhteydessa. Alueet tullaan aitaamaan turvallisuussyista niin, ettd eldimet tai ihmiset eivat
paase peilialueille tai invertteri- ja séhkdasemille.

Satakunnan Museon edustajat ovat osallistuneet YVA-ohjelmasta 9.8.2023 jarjestettyyn ennakkoneu-
votteluun. Satakunnan Museo on lausunut hankkeen YVAohjelmasta 12.10.2023.

Lausunnossaan museo totesi, ettd kulttuuriympariston ja maiseman osalta YVAohjelma oli laadittu
l[Ahtotietojen osalta asianmukaisesti ja riittdvasti, joskin selostuksen lahdeluettelo oli puutteellinen kult-
tuuriymparistdéon ja maisemaan liittyvien lahteiden osalta. Museo totesi, ettd kahden vierekkaisen te-
ollisen luokan tuotantoalueen (SAJM Holding Oy seka viereinen IBV Suomi Oy) yhteisvaikutukset tu-
levat olemaan huomattavat. Museo piti hyvana, ettd vaikutusten arvioinnissa nakymaalueanalyyseja
toteutetaan seka kulttuuriymparistdihin ettéa asutukseen nahden. Museo totesi, etta hankkeen maise-
mallisia vaikutuksia tulee tarkastella kattavilla havainnekuvilla.

Arkeologisen kulttuuriperinndn osalta Satakunnan Museo totesi, ettéa hankealueella on toteutettu ar-
keologisia selvityksia useassa vaiheessa. Museon ndkemyksen mukaan selvitykset ovat riittavia eika
taydentavia arkeologisia selvityksid en&é tarvita. Museo totesi, ettd YVA-selostuksessa tulee arvioida
hankkeen vaikutukset Haukijarven hiilimiiluun.

Rakennettu kulttuuriympéristd ja maisema

Satakunnan Museo toistaa aikaisemman YVA-ohjelman yhteydessa esittdman kantansa, ettd YVA-
selostus on laadittu l&htotietojen osalta asianmukaisesti ja riittavasti.
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Museo pitda hyvana, ettd hankealueelta on laadittu kulttuuriympéristo- ja maisemaselvitys, jossa
hankkeen vaikutuksia on arvioitu riittavalla tavalla. Selvityksessa olisi ollut hyva ottaa huomioon myés
Satakunnan rakennusperinté 2023-selvitys. Selvitys luettavissa Satakuntaliiton sivuilta. Selvityksen
yhteydesséa osoitetut arvoalueet kuvauksineen on luettavissa y-pakki-sovelluksesta osoitteesta
www.y-pakki.fi. Muilta osin museo pitaé laadittua selvitysta kattavana.

Kuten alueelta laaditussa kulttuuriymparistd- ja maisemaselvityksessa todetaan, vaikutukset ympéarai-
vaan maisemaan kohdistuisivat pdaasiassa hankealueen keskivaiheilla Puhjussa sijaitseviin avoimiin
pienialaisiin viljelyalueisiin ja niiden tuntumassa olevaan asutukseen. Vaikutukset voivat olla joko var-
sinaisen voimalaalueen nékymista tai puuston siluetin muuttumista. Harjunpaajokilaakson viljelyalu-
eille ei selvityksen mukaan muodostu suoria nakymia. Hankkeen vaikutuksia pystytaan hillitsemaan
jattamalla tarvittavilta kohdilta hankealueen reunaille riittava suojaviheralue. Museo huomauttaa jo
tassé vaiheessa, etta suojaalue tulee osoittaa hankealueen sisdpuolelta, jolloin ymparistéssd mahdol-
lisesti tapahtuva hakkuutoiminta ei vaikuta paneelikentan nakyvyyteen.

Molemmissa vaihtoehdoissa (VE1 ja VE2) yhteisvaikutukset viereisen Kaasmarkun hankkeen kanssa
tulevat olemaan huomattavat jo pelkastaan naiden kahden hankkeen mittakaavan vuoksi. Lahtékoh-
taisesti museo nakee suppeamman vaihtoehdon (VE2) parempana vaikutusten kannalta alueen asu-
tukseen seké olemassa oleviin viljelyalueisiin nahden.

Arkeologinen kulttuuriperint®

YVA-selostuksessa suunnittelualueella ja sen laheisyydessa sijaitsevat kiinteat muinaisjaéannokset on
esitelty kattavasti. Voimala-alueella sijaitsee yksi muinaismuistolain (295/1963) rauhoittama muinais-
jaadnnds, Haukijarven hiilimiilu (kohteen tiedot https://www.kyppi.fi/to.aspx?id=112.1000045169). Se-

lostuksessa hankkeen vaikutuksia muinaisjaannéksiin on kuvailtu oikeanlaisesti. Vaikutukset ovat va-
haisia ja hiilimiilun sailyminen on mahdollista turvata riittavalla suojavythykkeella.

Satakuntaliitto

SAJM Holding Oy suunnittelee aurinkovoimalan toteuttamista Ulvilaan Harjunpaan kylan pohjoispuo-
lelle, Puhjun, Ruoppakylan ja Rankhuhdan véaliselle alueelle. Hankealueen pinta-ala on enimmillaan
657 hehtaaria ja se sijaitsee noin kuusi kilometria Ulvilan keskustan koillispuolella ja noin kahdeksan
kilometria Porin keskustan itapuolella.

Hankkeen ymparistovaikutusten arvioinnissa (YVA) tarkastellaan aurinkovoimalan rakentamista.
YVAohjelmasta saadun palautteen sekéd YVA-menettelyn yhteydessa tehtyjen selvitysten perusteella
aurinkovoiman hankevaihtoehtojen aluerajaukset ovat tarkentuneet seuraavasti: Hankevaihtoehdossa
VE1 hankealueen laajuus on pienentynyt 657 hehtaarista 617 hehtaariin ja hankevaihtoehdossa VE2
laajuus on pienentynyt 464 hehtaarista 434 hehtaariin. Hankealueen ulkopuolelle on rajattu luontosel-
vityksessa esiin tulleet liito-oravien tarvitsemat kulkuyhteydet ja viherkaytavat. Hankealueen muutok-
set sijoittuvat paneelialueen B lansi- ja itaosiin. YVAselostuksesta saatavan palautteen perusteella
hankealueiden m&ara ja sijainti sek& toteutuvat sahkonsiirtoreitti voivat viela tarkentua hankkeen jat-
kosuunnittelussa ja kaavoitusvaiheessa.

Hankkeen YVA-selostuksen mukaiset vaihtoehdot ovat:
¢ Vaihtoehto VE 0: Hanketta ei toteuteta

e Vaihtoehto VE1: Hankkeessa toteutetaan 617 ha laajuinen aurinkovoiman tuotantoalue, joka
koostuu viidesta osa-alueesta

¢ Vaihtoehto VE2: Hankkeessa toteutetaan 434 ha laajuinen aurinkovoiman tuotantoalue, joka
koostuu kolmesta osa-alueesta.


https://www.kyppi.fi/to.aspx?id=112.1000045169
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Hankkeen sahkonsiirto suunnitellaan toteutettavaksi 0,7 km pituisella 400 kV maakaapeliyhteydella
Fingrid Oyj:n Ulvilan sahkdasemalle. Suunniteltu kaapeli sijoittuu padosin nykyisille johtokaduille seka
Fingrid Oyj:n séhkdasema-alueelle.

Lisaksi ymparistovaikutusten arviointimenettelyn yhteydessa on laadittu luonnonsuojelulain 65 §:n
mukainen arviointi seuraavalla Natura-2000-verkoston alueelle: Kaasmarkunmaki, (F10200143), Ul-
vila.

Maakuntakaavatilanne

Ympaéaristdministerio on vahvistanut Satakunnan maakuntakaavan 30.11.2011 (N:o
YM1/5222/2010). Satakunnan maakuntakaava on saanut lainvoiman 13.3.2013 korkeimman hallinto-
oikeuden (KHO) paatoksella.

Satakunnan vaihemaakuntakaava 1 on hyvaksytty maakuntavaltuustossa 13.12.2013. Ymparistot-
ministerioé on vahvistanut kaavan 3.12.2014 ja kaava on saanut lainvoiman korkeimman hallinto-oi-
keuden paatoksella 6.5.2016. Satakunnan vaihemaakuntakaavassa 1 osoitetaan maakunnallisesti
merkittdvat mantereella sijaitsevat tuulivoimatuotannon alueet.

Satakunnan vaihemaakuntakaava 2 on hyvaksytty maakuntavaltuustossa 17.5.2019 ja se on saa-
nut lainvoiman 1.7.2019. Vaihemaakuntakaavassa 2 teemana on energiantuotanto, soiden moninais-
kayttd, kauppa, maisema-alueet ja rakennetut kulttuuriympéristét. Satakunnan vaihemaakuntakaavan
2 tultua voimaan kumoutuvat samalla Satakunnan maakuntakaavan vastaavat merkinnat ja maarayk-
set.

Satakunnan maakuntakaavan 2050 laatiminen on kaynnistynyt vuoden 2021 lopussa. Satakunnan
maakuntakaava 2050 laaditaan kaikki maankayttomuodot kattavana kokonaismaakuntakaavana, jol-
loin kasitellaén alueiden kayton ja yhdyskuntarakenteen periaatteet ja kehittdmisen kannalta tarpeelli-
set alueet koko maakunnan alueella. Kaavaa varten on laadittu uusia selvityksia, mm. viherrakenne-
selvitys seka tuulivoima- ja kulttuuriymparistéselvitykset.

Kaikki Satakunnan maakuntakaavoihin liittyvat asiakirjat, kuten mm. merkinnat ja maaraykset ovat
saatavilla Satakuntaliiton verkkosivuilla osoitteessa https://satakunta.fi/alueiden-kaytto/voi-
massaolevat-maakuntakaavat/

Satakunnan maakuntakaavan 2050 osallistumis- ja arviointisuunnitelma on ollut virallisesti n&htavilla
kevaalla 2022 ja kaavan tavoitteet on hyvaksytty maakuntahallituksen kokouksessa 17.4. 2023. Sata-
kunnan maakuntahallitus hyvaksyi 14.10.2024 Satakunnan maakuntakaavan 2050 valmisteluvaiheen
aineiston ja paatti asettaa valmisteluvaiheen aineiston julkisesti ndhtaville seka pyytad kaavan valmis-
teluvaiheen aineistosta lausunnot. Valmisteluvaiheen aineiston nahtaville asettamista ja kaavaproses-
sin etenemisté voi seurata Satakuntaliiton verkkosivuilla https://satakunta.fi/alueiden-kaytto/vireilla-
olevat-maakuntakaavat/.

Satakuntaliitto toteaa kannanottonaan seuraavaa:

Yleisesti ottaen lausunnolla oleva ymparistévaikutusten arviointiselostus etenee johdonmukaisesti
YVA-lain edellyttamalla tavalla ja vaikutusten raportointitapa on selkeé ja helposti luettava. Lisaksi
ymparistdvaikutusten arviointia varten on tuotettu mittava maara erilaisia selvityksia.

Satakuntaliitto korosti YVA-ohjelmasta antamassaan lausunnossa maankayttdon kohdistuvien vaiku-
tusten arvioinnin merkitysta todeten, ettad kyseessa on teollisen mittakaavan aurinkovoimalahanke ja
alue sijoittuu Satakunnan maakuntakaavoissa valkoiselle alueelle. Samalla kiinnitettiin huomiota tar-
peeseen tarkastella Satakunnan maakuntakaavoja koskevia varauksia ja yleisia suunnittelum&arayk-
sid. Lisaksi lausunnossa korostettiin mm. ekologisiin yhteyksiin kohdistuvien yhteisvaikutusten


https://satakunta.fi/alueiden-kaytto/voimassa-olevat-maakuntakaavat/
https://satakunta.fi/alueiden-kaytto/voimassa-olevat-maakuntakaavat/
https://satakunta.fi/alueiden-kaytto/voimassa-olevat-maakuntakaavat/
https://satakunta.fi/alueiden-kaytto/vireilla-olevat-maakuntakaavat/
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arvioinnin merkitysté ja kiinnitettiin huomiota mm. maisemavaikutusten havainnollistamiseen ja aluei-
den virkistyskayttoon.

Satakunnan vaihemaakuntakaavassa 2 on koko maakunnan aluetta koskeva aurinkoenergian suun-
nittelumaarays. Sen perusteella Satakuntaliitto kiinnittdd huomiota siihen, etta ekologisiin yhteyksiin ja
luonnon pirstoutumiseen liittyvaé vaikutusten arviointia ja erityisesti yhteisvaikutusten arviointia on tar-
peen taydentda. Arviointia tulee tehda riittdvan laajalla alueella ja ottaa huomioon lahialueelle suunni-
teltava toinen aurinkoenergiahanke ja Ulvilan séhkdasema seka alueella olemassa olevat ja suunni-
tellut voimalinjat.

Arviointiselostuksessa todetaan hankkeen heikentdvan huomattavasti Satakunnan viherrakenneselvi-
tyksessa maariteltya viheryhteyden lantista haaraa. Haitallisten vaikutusten lieventamismahdollisuuk-
sia arvioitaessa on kiinnitettava huomiota myds siihen, kuinka kauas ja miten paneelikentét tulee si-
joittaa edell& mainitun viheryhteyden toimivuuden sailyttamiseksi. Liséksi ekologisten yhteyksien toi-
mivuutta ja merkitysta arvioitaessa on hyva kiinnittaa huomiota paneelikenttien vdliin jaavien alueiden
mahdolliseen luonnontilaan. Talla tarkoitetaan sita, miten esim. paneelikenttien valisilla alueilla tapah-
tuvat luonnontilan muutokset vaikuttavat paikallisesti merkittavien ekologisten yhteyksien toimivuu-
teen ja miten ne tulisi ottaa huomioon hankkeen suunnittelussa.

Arviointiselostuksessa todetaan, etta valtaosa alueella pesivista huomionarvoisista lajeista on tavan-
omaisia ja etta alueella pesivilla lajeilla on vastaavia elinymparist6ja runsaasti hankealueen ulkopuo-
lella, mink&a vuoksi suurinta osaa ei tarvitse erityisesti huomioida hankkeessa. Myéhemmin todetaan,
etta elinymparistdn haviamisen myoéta alueella esiintyvat linnut hakeutuvat muille vastaaville alueille
hankealueen ymparistéssa jne. Edella esitetyn perusteella vaikutusten arviointia tulee taydentaa niin,
ettd arvioinnissa kiinnitetd&n huomiota myos hankealueen ulkopuolisten alueiden nykytilaan ja miten
hankealueen ulkopuolella tapahtuvat mahdolliset muutokset voivat vaikuttaa lintujen potentiaalisiin
pesimapaikkoihin hankealueen ulkopuolella jne.

Satakunnan vaihemaakuntakaavan 2 koko maakuntakaava-aluetta koskevaan suunnittelumaarayk-
sen mukaan suunnittelussa on otettava huomioon toteutettavien toimenpiteiden yhteensovittaminen
mm. asutukseen. Asutukseen ja elinympariston viihtyisyyteen kohdistuvassa vaikutusten arvioinnissa
ja myds yhteisvaikutusten arvioinnissa tulee ottaa huomioon, ettéd alueen virkistys- ja metsastyskayt-
toon kohdistuvat vaikutukset vaikuttavat myds asutukseen ja yleensakin elinympéariston viihtyisyyteen.
Nyt virkistyskaytto ja vaikutukset asutukseen ja elinoloihin on eroteltu omiksi vaikutuskokonaisuuk-
siksi niin, etta alueen virkistyskaytollisen merkityksen muutosta ei huomioida arvioitaessa vaikutuksia
esim. asutukseen ja elinoloihin (esim. taulukko 31 ja yhteisvaikutusten arviointi s. 239). Elinymparis-
ton viihtyisyys ja virkistyskayttémahdollisuudet ovat tarkeita tekijoitéa asutuksen ja elinolojen kannalta.

Yhteisvaikutukset tulee raportoida havainnollisesti ja kayttaa hyddyksi esim. karttoja.

Arviointiselostuksen muutoksen suuruutta kuvaavissa teemakohtaisissa taulukoissa on esitetty yh-
teenveto arvioidusta muutoksen suuruudesta. Yleisesti ottaen vaikuttaa silta, etta taulukoissa todettu
arvio ei kaikilta osin vastaa edeltavissa teksteissa todettuja arvioita ja nain ollen arvioita tulee yhte-
naistaa. Esim. taulukossa 21 kielteiset vaikutukset linnustoon on todettu vahaiseksi huolimatta siita,
ettd arvioinnissa nousee esille mm. viheryhteyden lantisen haaran tarkeys.

Edella esitetyt arvioinnin tdydennystarpeet tulee ottaa huomioon myds haitallisten vaikutusten lieven-
tamista ja vaihtoehtojen toteuttamiskelpoisuutta kasiteltdessa.

Suomen Erillisverkot Oy

Viitaten lausuntopyyntéonne 2.10.2024 koskien Harjunp&én aurinkoenergiahankkeen ymparistovaiku-
tusten arviointiohjelmaa. Hankkeella ei ole vaikutusta Suomen Erillisverkot Oy:n Verkko-operaattori-
palvelut liketoimintaan.
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Suomen luonnonsuojeluliiton Satakunnan piiri ry

Suomen luonnonsuojeluliiton Satakunnan piiri ry. kiittdd mahdollisuudesta lausua teollisuussuunnitel-
masta.

Huomioita

Sivulla 25 todetaan: "Aurinkovoimalla voidaan kasvattaa energiaomavaraisuutta seka edistaa Suo-
men ilmastotavoitteiden saavuttamista”. Suomi saavutti séhkdomavaraisuuden 2023. Aurinkovoimala
on saasteetonta sahkodntuotantoa, mutta ilmaa se ei puhdista (toisin kuin s. 210 vaitetaan) - ellei han-
ketta ole sidottu olemassa olevan polttovoimalan sulkemiseen. Harjunpaan hankkeella lisatadén kulu-
tusta - sen kayttamiseksi taytyy rakentaa kokonaan uudenlaisia tehtaita. Kuvasta 3 nahdaan, etta
sahkoa ei juurikaan tuoteta talvella, jolloin suomalaiset sita tarvitsevat.

S. 28: "Aurinkovoiman kaytto edistaa kestavaa kehitysta”. Saasteettomat voimalat voidaan rakentaa
kuluttajien luokse valmiiksi raivatulle alueille. Talléin ne toteuttavat kestavaa kehitysta. Havittamalla
luonnon hapentuotantoa ja hiilenvarastointia Harjunpaéan teollisuusalue ei edista kestavaa kehitysta.

S. 31: Vihrean siirtyman maaritelmaan on tarkeata kirjata nakyviin myos se, etta periaatteisiin kuuluu
luontoarvojen sdilyttdminen.

Kuten s. 159 kerrotaan, VE1 katkaisee maakunnallisesti tarkeén viheryhteyden (kuva 50). Saman te-
kee VE2. Edeltavissa kappaleissa on esitetty, kuinka suunnittelualueilta 16ytyi runsaasti arvokasta
luontoa myds viheryhteyden lansipuolelta (kuvat 48 ja 49). On perusteltua olettaa, ettéa ne ovat osa
kyseista viheryhteytta.

S. 159 mainitaan VE2:n kohdalla "Alueen monimuotoisuus katoaa ja puuston hiilivarasto ja -nielu ha-
vidvat.” Tama pitaa paikkansa myods VE1:ss4, jossa sita ei mainita.

S. 175: "Voi olla harhaanjohtavaa ajatella, ettei jollain alueella olisi susia, jos havaintoja ei ole tehty”
tulee olla "On harhaanjohtavaa...”. Petoelaimet valttelevat ihmista ja erityisen taitavia siina ovat suur-
pedot.

Yleista

Kappaleessa 4 hanketta perustellaan monilla kansainvalisilla sitoumuksilla. Useat talukoissa maini-
tuista kansallisista ja kansainvélisista tavoitteista ovat vastaan tamankaltaista hanketta. Julkaisussa
Harjunpaan suunnitelmasta kaytetaan nimitysta "aurinko(voima)puisto”. Se on harhaanjohtavaa viher-
pesua, koska rakennusalueelta nimenomaan havitettaisiin puut. Maakuntakaavassa puistot ovat taa-
jamatoimintojen aluetta (s. 91). Tekstiasu on syyta korjata asialliseksi.

Harjunpaan metsassa elavien tuhansien eliélajien merkitys tiivistetaan ympadristévaikutusten arvioin-
nissa parissa vuodessa tehtyihin kartoituksiin ja kouralliseen uhanalaisia lajeja. Saman hankkeen
osayleiskaavasta saaduissa palautteissa numero 19 osoittaa, kuinka tallaisista tarvekartoituksista jaa
puuttumaan runsaasti olennaista tietoa.

Hankkeen vaikutuksia luonnolle on jossain maarin kaunisteltu. Esimerkiksi s. 168 arvioidaan (ja seu-
raavalla sivulla toistetaan), etta hankkeen merkittavyys pesimalinnustolle on vahainen - vaikka laajalta
rakennusalueelta linnusto jotakuinkin haviaisi. YVA luottaa siihen, etta linnut (ja muu luonto) lentavéat
muualle, sen sijaan etté kertoisi kasilla olevasta alueesta. Osaltaan tallaisen toiminnan seurauksena
homdtiainen ja valtaisa joukko muita metsélajeja on nyt Suomen uhanalaisten elididen luettelossa.
Taulukoissa 20, 21 ja 22 on ndkemyksemme mukaan vaikutukset eliostoon arvioitu lilan vahaisiksi.
IImastotaulukko 30 antaa niinikdan erheellisen kuvan. Sen lahtdolettamuksena on, ettd aurinkovoi-
mala poistaa hiilidioksidia ilmakehasta. Tosiasiassa Harjunpaan teollisuusalue havittaa alueen luon-
nollisen hiilinielun ja -varaston.
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Voimalahanketta leimaa kiire ja valiaikaisuus. Sita yritettiin vauhdittaa suunnittelutarveratkaisuna ja
useamman kerran mainitaan, ettéa voimalatoiminnan loputtua materiaalit kierratetdan (mahdollisuuk-
sien mukaan) ja alue metsitetaan, ikdankuin sen jalkeen sahkoa ei tarvittaisi. Jarkevampaé on sailyt-
t&& metsd metsana ja toteuttaa saasteettoman sahkon hankkeet vinreana siirtymana, jonka periaattei-
siin kuuluu luontoarvojen sailyttaminen.

Suomen metsdkeskus

Suomen metsékeskus kiittaa mahdollisuudesta antaa lausunto Harjunpaan aurinkoenergiahankkeen
ympaéristbvaikutusten arviointiselostuksesta.

Metsakeskus on jo antanut 2.10.2023 paivatyn lausunnon Harjunpaan aurinkovoimalan osayleiskaa-
van osallistumis- ja arviointisuunnitelmasta. Metsakeskus nostaa uudelleen esille aiemmassa lausun-
nossaan esiin nostamiaan seikkoja taydentaen niita samalla.

Metsdkeskus nakee lahtdkohtaisesti positiivisena siirtymisen fossiilisista energialahteista uusiutuviin.
Ristiriitaa aiheuttaa se, etta hankkeen tieltéd poistuu pysyvasti mahdollisesti satoja hehtaareita talous-
kaytdssé olevaa metséaa.

Metsdkeskuksen ndkemyksen mukaan teollisen aurinkovoimatuotannon hankkeita ei tule perustaa
metsaalueille. Metsdan perustuvien elinkeinojen harjoittaminen alueilla paattyy ja uusiutuvaan luon-
nonvaraan eli puuraaka-aineeseen perustuvien tuotteiden valmistamisen mahdollisuus poistuu. Hank-
keiden toteutus lisdd my6s hakkuupaineita toisaalla ja poistaa metsan hiilinielut ja -varastot vahin-
taankin vuosikymmeniksi.

Metsdkeskus esittaa, ettd suuria alueita vaativat uusiutuvat energiantuotantomuodot sijoitetaan ensi-
sijaisesti jo valmiiksi avoimille alueille, kuten kaytosta poistuneille turvesoille. N&in todetaan myds
paaministeri Petteri Orpon 20.6.2023 paivatyssa Vahva ja valittava Suomi -hallitusohjelmassa (s.
140): 'Aurinkovoimarakentamista ohjataan rakennettuun ymparistdéon, turvetuotannosta vapautuneille
alueille ja joutomaille pyrkien valttdmaan tuotannossa olevien peltojen ja metsamaan merkittava
kayttd aurinkovoimaan.’

Metsdkeskus nakee, ettd metsaalueille sijoitetut, metsan haviamiseen johtavat laajat aurinkovoima-
hankkeet ovat myos ristiriidassa parhaillaan valmisteltavan

Satakunnan maakuntakaavan 2050 huoltovarmuuteen liittyvien tavoitteisen kanssa. Huoltovarmuutta
heikentavat mm. metséaelinkeinojen toimintaedellytysten vaheneminen, yhtendisten metsaalueiden
katoaminen ja metsien pirstoutuminen.

Suomen riistakeskus

Suomen riistakeskus kiittaa mahdollisuudesta antaa lausunto kyseisesta arviointiselostuksesta. Riis-
tahallintolain mukaan Suomen riistakeskuksen tehtavana on muun muassa kestéavan riistatalouden
edistaminen seka riistatalouteen liittyvan yleisen edun valvonta seka riistan elinymparistdjen hoidon
edistdminen. Naista nakokulmista Suomen riistakeskus lausuu seuraavaa.

Mikali myds viereinen IBV Suomi Oy:n aurinkovoimahanke toteutuu, ndma hankkeet yhdessa tulevat
muuttamaan ymparist6a teollisuusalueen kaltaiseksi huomattavan suurella pinta-alalla, ja vaikutta-
maan esim. eldimiston elinymparistoihin ja likkumismahdollisuuksiin myds isommassa mittakaa-
vassa. Riistakeskuksen mielesta erityisesti kyseisten hankkeiden kohdalla yhteisvaikutukset ovatkin
korostetussa asemassa, ja tama on tuotu myds selostuksessa esiin. Riistakeskus pitda tarkeana, etta
hankkeiden tarkemmassa suunnittelussa kiinnitettaisiin erityistd huomiota elaimistén likkumismahdol-
lisuuksien turvaamiseen.

Selostuksessa on todettu, ettéd aidatut aurinkopaneelialueet saattavat kasvattaa hirvielainonnetto-
muusriskia pistemaisesti lahialueen teilla. Riistakeskus pitdd mahdollisena, etté paneelialueet
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aitoineen ohjaavat ja keraavat jatkossa erityisesti hirvielainten tienylityksia tietyille, suhteellisen ly-
hyille tieosuuksille. Mikali nAma osuudet sijoittuvat liikenteen kannalta hankalaan maastonkohtaan,
kolarimaarat saattavat nousta huomattavastikin. Esimerkiksi ajanjaksolla 1.5.2023 — 25.4.2024 VT
11:lla Kaasmarkun peltoaukean ja Pyh&jarvenjoen vélisella tieosuudella tapahtui 16 hirvielainonnetto-
muutta, mik& edustaa maakunnan tasollakin tarkasteltuna suhteellisen korkeaa kolaritineytta. Voi-
daankin arvioida, etta kyseessa on hirvieldinten kulkureittien kannalta keskeinen tieosuus ja alue.
Riistakeskus pitaakin tarkeana, ettd hankkeiden tarkemmassa suunnittelussa kiinnitetaan huomiota
aitausten mahdolliseen vaikutukseen liikenneturvallisuuden kannalta, sek& katsoo etta hirvielainon-
nettomuuksien maaran kehittyminen ja sijoittuminen lahialueen teilla tulisi lisdta hankkeen vaikutusten
seurantaohjelmaan. Lisaksi tulisi laatia suunnitelma, mitka olisivat rakenteelliset tai muut toimenpiteet,
joilla mahdollisesti kasvaneisiin onnettomuusmaariin reagoitaisiin.

Kuten arvioinnissa on todettu, hankkeella tulisi olemaan suuria kielteisia vaikutuksia alueen metsas-
tyskayton kannalta. Riistakeskus pitaakin tarkeéna, etta alueella toimivat metsastysseurat osalliste-
taan aktiivisesti mukaan suunnitteluun, ja kielteisia vaikutuksia pyritdan mahdollisuuksien mukaan lie-
ventdmaan yhteistydssa seurojen kanssa.

Turvallisuus- ja kemikaalivirasto
Turvallisuus- ja kemikaalivirastolla (Tukes) ei ole lausuttavaa asiassa.
Ulvilan kaupunginhallitus

Kaupunginhallitus katsoo, etta YVA-selostus on laadittu perusteellisesti ja asiantuntevasti. YVA-
selostuksen laatineella tydryhmalla on ollut riittdva asiantuntemus ja kokemus tehtavaan. YVA-
selostus selvityksineen antaa riittavat tiedot toiminnan vaikutuksista ja vaihtoehdoista.

Vaikutukset elinvoimaan, huoltovarmuuteen ja vihredan siirtymaan

Harjunpaan aurinkovoimahankkeen tavoitteena on lisdtd Suomen uusiutuvan energian tuotannon ka-
pasiteettia ja edistédd nain Suomen ilmasto- ja energiastrategian seké energiaomavaraisuuden ja
huoltovarmuuden tavoitteita. Kyseessa on merkittava vihreda siirtymaé/puhdasta siirtymaa ja naiden
toteutumiselle valttAmatonta energiamurrosta tukeva hanke ja investointi, jolla on myonteisia vaiku-
tuksia Ulvilan kaupungin elinvoimalle ja taloudelle. Omassa kunnassa tuotettu vihred sahkd on hyvin
tarkea vetovoimatekija vihrean teollisuuden investointien sijoittumiselle. Aurinkovoimalasta saadaan
kiinteistéverotuloja ja valillisesti myds muita verotuloja kunnan palveluiden jarjestamiseen. Investoin-
nilla on tyollistéavia vaikutuksia, jotka vaihtelevat hankkeen elinkaaren eri vaiheissa.

Yhteisvaikutukset muiden hankkeiden kanssa seka vaikutukset luonnon monimuotoisuuteen, ekologi-
siin yhteyksiin, huomioitaviin luontotyyppikohteisiin, elaimistéon ja linnustoon

Ulvilassa on vireilla kaksi teollisen kokoluokan aurinkoenergiahanketta, SAJM Holding Oy:n ja IBV
Suomi Oy:n aurinkovoimalahankkeet, joista molemmista on kdynnissa YVA-menettely ja osayleiskaa-
voitus. Hankkeet sijoittuvat vierekkain Harjunpaan ja Kaasmarkun alueille. YVA-selostuksessa on ar-
vioitu yhteisvaikutuksia hankealueen kaakkoispuolella olevan IBV Suomi Oy:n aurinkoenergiahank-
keen kanssa. Naiden kahden, toisistaan riippumattoman teollisen kokoluokan aurinkoenergiahank-
keen yhteisvaikutukset on arvioitu tarkoituksenmukaisella tavalla ja riittavalla laajuudella. Yhteisvaiku-
tukset viheryhteyteen arvioidaan kohtalaisiksi, koska viheryhteys ei katkea kokonaan, eik& muutoksen
ole arvioitu heikentavan verkostoa laajemmin. Ulvilan kaupunki on aiemmassa lausunnossaan pyrki-
nyt varmistamaan, etta hankkeiden véliin jaa riittava viheryhteyden tarpeisiin varattava alue. Ulvilan
kaupunki toteaa, etta viheryhteyttad koskeva lausunnon sisalté on huomioitu asianmukaisesti YVA-
selostuksessa.

Ekologisten yhteyksien ja viherkaytavien merkityksellisyys juuri ndiden kahden suuren aurinkoener-
giahankkeen valisella raja-alueella on kdynyt ilmeiseksi molempien aurinkoenergiahankkeiden YVA.-
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menettelyjen yhteydessa. Molemmat hankkeet vagjaamatta heikentavat jossain maarin Satakunnan
viherrakenneselvityksessa osoitetun viherkaytavan H kapeampaa etelaista haaraa. Eteldisemmalla
haaralla on merkitysta erityisesti Kaasmarkunmaen Natura 2000-alueen ekologiselle kytkeytyvyydelle
pohjoisen ja kaakon suuntaan. Hankkeiden aiheuttamaa haittaa viherkaytavan eteléiselle haaralle on
mahdollista vahentaa osoittamalla riittava, karttaesityksen mukaisesti kapeimmalla kohdallaan noin
450 metria levea viheralue naiden kahden hankkeen tuotantoalueiden vdliin. Alueen jattaminen pois
tuotantokaytosta mahdollistaa my6s taman osittain hakatun ja ekologisena kaytavana heikentyneen
alueen uudelleenmetsittymisen. Nain on mahdollista tukea Natura-alueelta pohjoisiin ilmansuuntiin
johtavan ekologisen yhteyden eheytymisté ja vahvistumista. Heikentyneen alueen luonnontilan para-
nemista ja monimuotoisuuden myoénteista kehittymista olisi mahdollista tukea myds ennallistavin toi-
menpitein. Haukijarven rantavyohykkeen alueen siséllyttaminen vahvistettavaan viherkaytavaan seka
sen puuston ja kasvillisuuden sailyttaminen tukevat myos luonnon monimuotoisuutta. Suurien haapo-
jen saastamisella ja uusien haavikkojen kehittymista edistamalla voitaisiin parantaa liito-oravan
elinymparistdja viherkaytavan alueella. Metsaalueella sijaitsevan suurehkon Fransinojan kiemurteleva
varsi ja siihen laskevien vahaisempien laskuojien, myds Haukijarvesté Fransinojaan johtavan las-
kuojan lahialueet tarjoavat elin- ja kasvuymparistdja, jotka tuovat lisdarvoa uudelleenmetsittyvalle vi-
herkaytavalle.

Kaupunginhallitus katsoo, etta taméan lausunnon liitteend olevassa karttaesityksessa esitetyt viherkay-
tavatarpeet olisi hyva huomioida tarkoituksenmukaisella tavalla molempien aurinkovoimalahankkei-
den tulevissa suunnitelmissa ja osayleiskaavoituksessa.

Vaikutukset kantaverkon kehittdmismahdollisuuksiin ja vihredn siirtyméan hankkeisiin

Hankkeen suunnittelussa tulee varmistaa, ettei kantaverkon tai Ulvilan sdhkdaseman tulevaisuuden
kehittamismahdollisuuksia heikenneta sijoittamalla tuotantoalueita liian I&helle voimajohtolinjoja tai
séhkbdasemaa. Ulvilan sdhkdasema on valtakunnallisestikin erittain merkittdva kantaverkon kytkin-
asema, jolle tulee monesta eri suunnasta 400kV ja 110kV voimajohtolinjoja. On varsin todennakoista,
ettd asemalle tullaan tulevaisuudessa liittAméaéan todella merkittavia maaria sekd uuden séahkodntuotan-
non kapasiteettia (merituulipuistot, maatuulivoimalat, mahdollinen ydinvoiman lisdrakentaminen, au-
rinkovoima) ettd myds suuren sahkdnkulutuksen liityntdja (mm. vihre&n siirtyman teollisuus). Taman
takia nykyisten johtokaytavien rinnalle on mahdollisesti jatettava reilustikin laajentumisvaraa. Ulvilan
kaupunki toteaa, ettd aiemmin antamassaan lausunnossa oleva kantaverkon kehittdmismahdollisuuk-
sia koskeva siséltd on kohtuullisen hyvin huomioitu YVA-selostuksessa. Tahan samaan asiaan liittyen
Ulvilan kaupunki tulee Harjunpaan aurinkovoimalan osayleiskaavoituksen yhteydessa pyytaméaan lau-
suntoja keskeisilta sdhkonsiirron kantaverkon ja sdhkdenergia-alan toimijoilta, jotta kantaverkon kehit-
tamistarpeet tulisivat osayleiskaavassa riittavasti huomioiduksi.

Ulvilan kaupunki on osallisena 6.8.2024 vireille tulleessa YVA-menettelyssa (VARELY/3096/2024),
joka koskee Suomen Hyo6tytuuli Oy:n (1.9.2024 alkaen Tahkoluoto Offshore Oy) Tahkoluoto-Ulvila
400+110 kV voimajohtohanketta. Hanke liittyy Tahkoluodon merituulipuiston laajennukseen, jonka liit-
tdminen kantaverkkoon vaatii sahkonsiirtoyhteyksien parantamista Tahkoluodon ja Ulvilan valilla.
Hankkeessa on kyse uudesta Ulvilan sahkdasemalle liitettdvasta voimajohdosta, joka on Ulvilan puo-
lelle sijoittuvilta osiltaan tarkoitus toteuttaa nykyisen Ulvila-Meri-Pori 400 kV johtokaytavan yhteyteen,
nykyisen voimajohdon etelapuolelle. Ulvilan kaupunginhallitus on antanut lausunnon hankkeen YVA.-
ohjelmasta (KH 26.8.2024 §198). Lausunnossa on kuvattu voimajohtohankkeen suhdetta SAJM Hol-
ding Oy:n aurinkovoimalahankkeeseen seka kuvattu myods muita Ulvilan séhkéasemaan kohdistuvia
suunnitelmia kuten Eolus Finland Oy:n kahta suurta merituulipuistohanketta (Navakka ja Wellamo),
jotka on alustavasti suunniteltu liitettvéksi Ulvilan s&hkdasemalle uusilla 400 kV voimajohdoilla, jotka
sijoittuisivat taman saman johtokaytavan yhteyteen.
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Vaikutukset vesistoihin ja kalastoon

YVA-selostuksessa vesistovaikutukset ja vaikutukset kalastoon on tunnistettu hankkeen kannalta hy-
vin keskeisiksi vaikutustyypeiksi. Vaikutuksia on arvioitu monipuolisesti ja tunnistettu merkittavimmaét
riskit seka vesistoihin ja kalastoon liittyvat herkkyystekijat seké Harjunp&énjoen/Kaasmarkunjoen eri-
tyinen merkitys vaelluskalojen elinymparistoné. Ulvilan kaupunki toteaa, ettd aiemmin antamassaan
lausunnossa oleva vesisto- ja kalastovaikutuksia koskeva sisalté on asianmukaisesti huomioitu YVA-
selostuksessa, jossa on mm. esitetty varsin kattava suunnitelma rakentaa viivytysrakenteita ja laskeu-
tusaltaita alueelta purkavien ojien paihin. Tuotantoalueen valumavesien kasittelyyn ja johtamiseen tu-
leekin Kiinnittéa erityista huomiota, jottei hankkeesta aiheutuisi Kaasmarkunjoen/Harjunpéénjoen eika
Kokemaenjoen vesistojen tilaa heikentéavid vaikutuksia. Valumavesien laatuun tulee kiinnittaa erityista
huomiota varsinkin rakennusvaiheessa. Kaupunginhallitus katsoo, etta kaikkien hankealueelta Kaas-
markunjokeen ja Harjunp&éanjokeen seka myos Elvanojan-Annankorvenojan uomaan johtavien mer-
kittavien purkuojien ja muiden merkittavien purkupisteiden yhteyteen tulee toteuttaa valumavesien hi-
dastamista ja laskeuttamista varten tarpeelliset rakenteet, jotta erityisesti rakentamisaikana herkem-
min valumavesien mukaan lahtevan kiintoaineksen kulkeutuminen alapuoliseen vesistoon pystyttai-
siin minimoimaan.

Sulfiittisavien mahdollinen esiintyminen hankealueella on huomioitava erityisen hyvin ja varmistettava,
ettei niista johtuvia haitallisia vesistovaikutuksia pddse syntymaan missaan tilanteessa. Vaikka sulffiit-
tisavien esiintymisen riski olisi arvioitu vahaiseksi, tulee valumavesien johtamisen ja kasittelyn jarjes-
telmien mahdollistaa sulfiittisavista johtuvien haitallisten aineiden havaitseminen, tarkkailu ja neutra-
lointi mahdollisissa ongelmatilanteissa. YVA-selostuksessa esitetyt laskeutusaltaat alueelta purkavien
ojien paisséd mahdollistavat vedenlaadun tarkkailun ja korjaavien toimenpiteiden nopean aloittamisen,
mikali haitallisia aineita havaitaan. YVA-selostuksessa on myds esitetty toimintaperiaatteita, joilla voi-
daan valttaa sulfiittimaiden altistumista hapelle ja ndin ennaltaehkaista haitta-aineiden muodostu-
mista.

Alapuoliseen vesistddn johdettavien vesien tarkkailussa on liséksi syyta ottaa huomioon Ulvilan ym-
paristénsuojeluviranomaisen mahdollisessa lausunnossaan asettamat tekniset vaatimukset.

Esitettyjen vaihtoehtojen valinen ero

Esitetyt vaihtoehdot VE1 ja VE2 eroavat selvasti hankealueiden yhteenlaskettujen pinta-alojen osalta.
Pienemmassa hankevaihtoehdossa VE2 esitetyt tuotantoalueet sisaltyvét kaytdnndssa samansuurui-
sina my6s suurempaan hankevaihtoehtoon VE1, jossa on em. alueiden lisaksi viisi muuta tuotanto-
aluelohkoa. On hyvin todennakoista, ettd tuotantoalueiden alustavia rajauksia joudutaan merkittavas-
tikin supistamaan muun muassa luonnonarvojen, ekologisten yhteyksien ja voimajohtovarausten
vuoksi. Tama tulee vaikuttamaan hankevaihtoehtojen séahkdntuotannon kapasiteettiin ja hankevaihto-
ehtojen teknistaloudellisiin toteuttamisen edellytyksiin. Hankevaihtoehdoilla ei ole merkittavia eroja
hankkeen kielteisten vaikutusten vahentamisen tai luonnon arvokohteiden ja ekologisten yhteyksien
huomioimisen kannalta. Koska tavoitteena on liittdd hanke Ulvilan sdhkdéaseman 400 kV liityntaan riit-
tavalla liityntateholla, katsoo kaupunginhallitus - kaikki asianhaarat huomioiden - suuremman hanke-
vaihtoehdon VE1 parhaimmaksi ratkaisuksi kokonaisuuden kannalta.

YVA-prosessissa ei paateta hankkeen toteuttamisesta eika valita vaihtoehtoja. Mikali YVA-prosessin
paatteeksi hankevaihtoehdot todetaan toteutuskelpoisiksi ja SAJM Holding Oy paattaa edistaa Har-
junpééan aurinkovoimahankettaan, on hanketoimijan syyta huomioida erityisesti merkittavyydeltdan
kohtalaisiksi arvioidut vaikutukset ekologisiin yhteyksiin. Myos merkittéavyydeltaan vahainen kielteinen
vaikutus pintavesiin ja Kaasmarkunjoen/Harjunpaanjoen kalastoon on syyta huomioida tarkasti, koska
kyseisen vesiston herkkyys ndille vaikutuksille on suuri. Ulvilan kaupunginhallituksen ndkemyksen
mukaan jatkossa tulisi ensisijaisesti tutkia hankkeen toteuttamista vaihtoehdon VE1 mukaisesti ja
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pyrkié jatkosuunnittelussa edelleen I6ytamaan haitallisten vaikutusten vahentamiseen ja ehkaisyyn
tahtaavia parannuksia.

Lausunnon liitteend on sitd tdydentava karttaesitys.
Varsinais-Suomen ELY-keskus, kalatalouspalvelut-yksikko

Kalatalouden osalta SAJM Holding Oy:n Harjunpaéan aurinkoenergiahankkeen merkittavimmat ympa-
ristbvaikutukset ovat niitd, jotka kohdistuvat Harjunpéénjokeen. Harjunpaanjoki on taimen- ja lohijoki,
johon myds vaellussiika ja nahkiainen nousevat kudulle. Joki tarjoaakin Varsinais-Suomen ja Sata-
kunnan oloissa poikkeuksellisen hyvéat puitteet lohikalakantojen menestymiselle. Syitd on monia:
joessa ei ole voimalaitoksia, lahes kaikki nousuesteet on saatu poistettua, veden laatu on kohtalaisen
hyva, valuma-alueella ei ole turvetuotantoa eik& muutakaan merkittdvaa pistekuormitusta, veden
maéara vaihtelee, mutta ei ole kriittinen tekija, ja mika tarkeinté: kaloilla on esteetdon kulku joen ja meri-
alueen valilla.

Harjunpaanjoen kalatalouteen on panostettu 2000-luvulla varsin paljon. Valtion kustantamia laajoja
koskikunnostuksia on tehty kahden hankkeen puitteissa, kalojen kulun estavat saéannéstelypadot on
muutettu pohjapadoiksi ja kahden padon yhteyteen on rakennettu kalatie. Joen ylimman osan el
Joutsijoen kalataloudellinen kunnostus toteutuu lahivuosina. Lisdksi Harjunpaanjoella toimii ns. Joki-
talkkari, joka toteuttaa pienipiirteisempia lisdsoraistuksia ja talkookunnostuksia tarkeimmilla lohen ja
taimenen lisdantymisalueilla. Luonnonkudun varmistamiseksi joen keskiosille siirretdan syksyisin
emolohia ja -taimenia, jotka on pyydystetty Kokemaenjoen suualueelta tai Kokeméaenjoesta. Paikalli-
set aktiivit seuraavat syksyisin kutulohien liikkeita koskialueilla. Harjunpaanjoen suuren kalataloudelli-
sen merkityksen takia lohikalojen poikasmdaaria seurataan vuosittain sdhkokalastamalla 23 koealalla.

Taimenen ja lohen lisdantymistulos on Harjunpaanjoessa vuotuisen seurannan perusteella kohtalai-
sen hyva, mutta vuosien valinen vaihtelu on suurta huolimatta kaikista toimista, joilla kantojen elinvoi-
maisuutta on pyritty lisddmaan. Pienten taimenpopulaatioiden kohtalo onkin helposti kuin veitsen te-
ralla, jolloin esim. poikkeuksellisten ymparistdolojen seurauksena yhden vuoden poikastuotanto saat-
taa joinakin vuosina tuhoutua lahes kokonaan. Merivaelteiset taimenkannat onkin luokiteltu erittain
uhanalaisiksi.

Tata taustaa vasten Harjunpaanjoen valuma-alueelle sijoittuva laaja aurinkoenergiahanke muodostaa
suuren uhan joen taimen- ja lohikannan seka muunkin kalaston elinvoimaisuudelle. Hankkeen vaiku-
tukset alueen vesitalouteen ovat vaistamatta suuret. Avohakkuu ja maapohjan muokkaus aiheuttavat
eroosiota, josta erityisesti kiintoaineen kulkeutuminen on haitallista kalataloudelle. Hankealueelle ra-
kennetaan uutta tietéa 70-100 kilometrid, mika tarkoittaa paitsi maanrakennusta, mutta myds sita, etta
alueelle tulee vahintaan 140-200 kilometria uutta ojaa. Tama tarkoittaa, etta vesi ja sen mukana kiin-
toaine kulkeutuvat sujuvasti eteenpain kohti Harjunpéénjokea. Arviointiselostuksessa todetaan, etta
valimatka Harjunpaanjokeen on niin pitkd, etta kiintoaine ehtii sedimentoitua pienempiin uomiin, eika
sitd kulkeudu jokeen asti merkittdvia maaria. Tahan voi todeta, ettd yha yleistyvat rankkasateet toimi-
vat sedimentaatiota vastaan: kiintoaine huuhtoutuu uomia pitkin eteenpéin suurien virtaamien mu-
kana, eikd Harjunpaanjoki ole turvassa taltéa kuormitukselta. Hanke myds aarevoittaa valumia. Isolta
tehokkaasti ojitetulta alueelta sade- ja lumensulamisvedet valuvat nopeasti pois, mika lisda tulvia ja
pienentdd minimivirtaamia.

Kalatalouspalvelut-yksikdn kasityksen mukaan arviointiselostuksessa vahatelladn hankkeen kalata-
loudellisia vaikutuksia. Harjunp&énjoen kalaston herkkyyden katsotaan olevan suuri, mutta hankkeen
vaikutukset kalastoon on arvioitu vain kohtalaisiksi. Energiahankkeen aiheuttama kiintoainekuormitus
ja samennus likaa joen pohjia, laskeutuu soraikoille ja voi tukahduttaa soran seassa hautoutuvan lohi-
kalojen madin. Selostuksessa pohditaan samennuksen vaikutusta lohikalojen
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kutunousumahdollisuuksiin, mutta siita ei ole kyse. Kiintoaine vaikuttaa erityisesti lohikalojen kudun
onnistumisen, poikastuotannon ja lisdantymistuloksen kautta.

Kalatalouspalvelut-yksikko katsoo, ettd Harjunpaan aurinkoenergiahanke on riski Harjunpaanjoen lo-
hikalakannoille. Hanke myo6s vahentaa Harjunpééanjoessa tehtyjen kalataloudellisten toimien tuloksel-
lisuutta.

Vaylavirasto

ELY-keskus on pyytanyt Vaylavirastolta lausuntoa Harjunpaan aurinkovoimahankkeen (Ulvila) YVA-
selostuksesta.

SAJM Holding Oy suunnittelee aurinkovoimalan rakentamista Harjunpaahén, Ulvilaan. Hankealue si-
jaitsee noin kuusi kilometria Ulvilan keskustan koillispuolella ja noin kahdeksan kilometrid Porin kes-
kustan itdpuolella Puhjun, Ruoppakylan ja Rankhuhdan véliselld alueella. YVA-ohjelmavaiheen jal-
keen hankevaihtoehdossa VE1 hankealueen laajuus on pienentynyt 657 hehtaarista 617 hehtaariin ja
hankevaihtoehdossa VE2 laajuus on pienentynyt 464 hehtaarista 434 hehtaariin.

Hankealue sijaitsee Ulvilan taajaman koillispuolella. Alueen eteldpuolella kulkee vt 11 (Tampereen-
tie), lounaispuolella yt 2554 (Alaméentie) sekad pohjois- ja koillispuolella yt 2550 (Kullaantie/Harjulan-
tie). Pieni osa hankealueesta sijoittuu Kullaantien pohjoispuolelle lahelle Kullaantien ja Alaméaentien
littym&a&. Porin suunnasta alueen pohjoisosaan suuntautuvien kuljetusten arvioidaan kayttavan reittia
Helsingintie (valtatie 2) — Tampereentie — Suosmerentie — Kullaantie ja alueen eteldosaan suuntautu-
vien reittia Helsingintie — Tampereentie — Alaméentie.

Aurinkovoimahankkeen liikenteeseen ja likenneturvallisuuteen kohdistuvat vaikutukset ovat suurim-
millaan rakentamisen aikana ja myéhemmin kayttsta poistamisen aikaan. Vaikutukset liikenteeseen
aiheutuvat alueelle saapuvista raskaan liikenteen kuljetuksista. Hankkeen toteutumisen ei arvioida
vaikuttavan liikenteen sujuvuuteen alueen lahitieverkolla, mutta liikenneturvallisuus voi hankevaihto-
ehdossa VE1 heikentya erityisesti Harjunp&én kylan kohdalla. Hankevaihtoehdon VE2 liikenteelliset
vaikutukset arvioidaan pienemmiksi, koska kuljetusmaara on pienempi, eika kuljetusten arvioida kul-
kevan Harjunpéan kylan kautta. Kaytén aikaiset liikennevaikutukset jaavat vahaisiksi. Aurinkovoima-
lan huoltokdyntien maaré on arviolta noin 2—3 huoltokayntid kuukaudessa. Hankevaihtoehtojen vaiku-
tukset liikenteeseen arvioidaan hankevaihtoehdossa VE1 kohtalaisiksi kielteisiksi ja hankevaihtoeh-
dossa VEZ2 vahaisiksi kielteisiksi.

Hankkeen aurinkovoimaloiden alueilla tuotettu s&hko siirretdan hankealueen sdhkbasemalta valta-
kunnan verkkoon Fingrid Oyj:n Ulvilan sahkbasemalle 400 kV maakaapeliyhteydella. Kaapeliyhteyden
pituus on noin 0,7 km ja kaapeli sijoittuu paaosin nykyisille johtokaduille seké& Fingrid Oyj:n sahko-
asema-alueelle. Aurinkovoimalan siséinen 36 kV sahkonsiirto aurinkovoimaloiden invertteriasemilta
sahkdasemalle toteutetaan maakaapeleilla.

YVA-selostuksesta saatavan palautteen perusteella hankealueiden maara ja sijainti seka toteutuvat
séhkonsiirtoreitti voivat viela tarkentua hankkeen jatkosuunnittelussa ja kaavoitusvaiheessa.

Vaylavirasto esittda lausuntonaan seuraavaa:

Hankkeen vaihtoehdon VEL1 sisaisen sahkonsiirron maakaapeli ristedd yhdystien 2550 kanssa. Vayla-
virasto muistuttaa, ettd kaapeleiden ja johtojen sijoittamisessa tiealueelle noudatetaan, mité liikenne-
jarjestelmasté ja maanteista annetun lain (503/2005) 42 8:sséd ja 42 a §:ss& sdadetdan. Rakennetta-
essa voimajohtoa maanteiden yhteyteen tulee noudattaa Vaylaviraston "S&hko- ja telejohdot ja maan-
tiet" -ohjeen (Liikenneviraston ohjeita 3/2018) lisdksi Liikenneviraston 12.10.2018 antamaa maaraysta
johtojen ja rakenteiden sijoittamisesta maantien tiealueelle (LIV1/44/06.04.01/2018). Ohjetta tulee
noudattaa siindkin tapauksessa, ettd uusi johto rakennetaan olemassa olevan johdon rinnalle.
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Tyohon, joka kohdistuu maantiehen tai tapahtuu tiealueella tai edellyttaa likenteen ohjausta ja varoit-
tamista liikennemerkein, on oltava ELY-keskuksen lupa. Lupa tarvitaan myds rakenteiden, rakennel-
mien ja laitteiden sijoittamiseen tiealueelle. Lupa voidaan mydntaa, jos toimenpiteesta ei aiheudu vaa-
raa liikenteelle eika haittaa tienpidolle. Tyoluvalla voidaan myontd& myads tielikennelain 187 §:ssa tar-
koitettu lupa tien tilapaiseen sulkemiseen silloin, kun sulkeminen liittyy tiealueella tygskentelyyn.

Vaylavirasto huomauttaa liséksi, etta littymaluvat maanteille myontaa Pirkanmaan ELY-keskus, ei
alueellinen ELY-keskus.

Maanteiden osalta lausuu tarkemmin Varsinais-Suomen ELY-keskuksen L-vastuualue.

Mielipiteet
Mielipide 1
Malliesimerkki luontokadosta

Ihmettelen, miksi Ulvilan kaupunki, jonka todennakdisesti suurin vetovoima on aina ollut puhdas
luonto ja isot metsaalueet, haluaa tuhota parhaan valttinsa huokutella alueelle uusia asukkaita. Olen
sitd mielta, etté Ulvilan kaupungin suuret haaveet tuhansista uusista asukkaista jaavat toteutumatta,
mikali aurinkovoimalat rakennetaan. Kukaan ei halua muuttaa aurinkopaneelipeltojen viereen, ja ne,
jotka vain pystyvat, niin muuttavat pois. Jos Ulvila olisi Satakunnan malliesimerkki luontokadosta, se
ei enda houkuttelisi ihmisia, jotka haluavat elda luonnon lahelld tai luonnon keskelld. Aurinkovoimaloi-
den kokonaisvaikutus kunnan talouteen voisi todellisuudessa olla jopa negatiivinen, vaikka toisin vai-
tetaan. Melko epévarmat suuret kiinteistoverotulot ovat nekin todennakoisesti vain toiveajattelua.

Jarkyttavan iso luontokatastrofi

Satakunnan Kansa Lansi-Suomessa 18.09. olleen uutisen mukaan pieni avohakkuu Harjunpaan pu-
ruradan lahelld aiheutti todella suuren jarkytyksen Harjunpaalaisten keskuudessa. Mietin, ettd miten
ihmiset sitten oikein mahtaisivatkaan suhtautua aurinkovoimalan vaatimiin todella isoihin avohakkui-
siin silloin, kun he vihdoin viimein tajuaisivat, miten jarkyttavan suuresta avoimesta alueesta suunni-
tellun aurinkovoimalan kohdalla oikeasti on kysymys. Olen varma siita, etta toteutuessaan aurinkovoi-
mala olisi tosi monelle ikava yllatys. Luulen, etta silloin monen alunperin teollisen aurinkovoiman kan-
nattajan silmét vihdoin viimein aukenesivat, kun kaikki nakisivat ja tajuaisivat, miten iso luontokata-
strofi hanke on. Kaupunkilaisten mielipiteell& ei varmaan silti tdssdkaan asiassa ole mitdan merki-
tysta. Mielipiteita kylla pyydetaan, mutta siihen se sitten yleensa jaa.

Pohjavesi

Hankkeen luontoselvitysten mukaan aurinkovoimala voisi alentaa alueen pohjaveden pintaa ja mah-
dollisesti muuttaa pohjaveden virtauksia.

Aurinkovoimalalla voisi olla myds negatiivista vaikutusta pohjaveden laatuun. Mielestani tdméa on tosi
huolestuttava asia, koska alueen lahella on asuinrakennuksia, joiden ei etéaisyyden takia ole mahdol-
lista liittya kaupungin vesijohtoverkkoon. Haja-asutusalueella on pakko olla oma vesikaivo jokaisella
tontilla. Jo olemassa olevien rakennusten ja niiden asukkaiden olosuhteita ei saisi kohtuuttomasti hei-
kentd&. Asia pitaisi mielestani selvittaa perusteellisesti. Miten suurta aluetta tdma pohjaveden ale-
nema todennakoisesti koskisi? Enté kuka korvaisi vanhingot, jos monesta vesikaivosta loppuisi vesi
aurinkovoimalan takia? Enta jos vesikaivojen veden laatu heikkenisi? Vesi on perustarve ja uuden ve-
sikaivon rakentaminen on kallis projekti. Mielesténi pohjavesiasia pitaisi selvittdé ja piirtdd hankkeen
vaikutusalueen kartalle vesikaivot, jotka ovat mahdollisesti vaarassa. Kaikkien néiden vesikaivojen
vesi pitéisi tutkia ennen mahdollisen aurinkovoimalan rakentamista, jotta tilanteita voitaisiin sitten ver-
rata keskenaan, jos aurinkovoimala rakennetaan. Lahialueen asukkaiden pitéaisi myds saada joltain
taholta kirjallinen vakuutus siitd, etta joku korvaisi taysimaaraisesti kaikki vesikaivolle ja vedenlaadulle
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aurinkovoimalasta aiheutuneet vahingot. Asia pitaisi tutkia myds huomioiden yhteisvaikutus, jos mo-
lemmat suunnitellut aurinkovoimalat rakennetaan. Koska néin iso aurinkovoimala olisi joka tapauk-
sessa Suomessa ennakkotapaus, niin pohjavesiasia pitaisi tutkia jo senkin takia, ettei sama virhe tois-
tuisi. Mikali uusia syvempia vesikaivoja ei haluta korvata vaikutusalueen asukkaille vahingon sattu-
essa tai korvata asiaa jollain muulla tavoin, niin aurinkovoimalaa ei tietenkdan saisi rakentaa lainkaan.
Aurinkovoimalan korvausvastuu pitdisi koskea kaikkia vesikaivoja, joiden vesi loppuu tai veden laatu
huononee aurinkovoimalan takia. Korvausvastuuta ei saa rajata koskemaan vain jotain tiettya tarkka-
rajaista aluetta, koska etukateen on vaikea ennustaa, miten iso todellinen vaikutusalue on. N&in
isosta aurinkovoimalasta kun ei Suomessa ole olemassa vielda mitdan kokemusta.

Liikenneonnettomuudet

Isommat eldimet kuten hirvieldimet ja suurpedot eivat todennakdisesti mielellaan kayta aidattujen pa-
neelialueiden valiin jdavia suhteellisen kapeita ja pitkia viherkaytéavia. Mikali aurinkovoimala tai mo-
lemmat suunnitellut aurinkovoimalat rakennetaan, niin hirvielainlikenneonnettomuudet tulevat lisdan-
tymaan jo nykyaan tosi vilkkaasti likennoidylla Pori-Tampere pikatiella. Selvitysten mukaan aurinko-
voimala hankaloittaisi hirvenmetséastysta. Onnettomuuksien estamiseksi pikatien varteen on todenna-
koisesti rakennettava pitkat patkét hirviaitaa, joka myds omalta osaltaan katkaisee isojen eldinten kul-
kureitit.

Sudet

Susia liikkuu facebookin ja whatsapp-ryhmien havaintojen perusteella Satakunnassa jo joka kylassa.
Taysin susivapaita alueita ei enaa ole. Vaikka suunnitellulla hankealueella ei télla hetkella olisikaan
viela susireviirid, niin on vain ajan kysymys, miten pian on, silla hirvielainten, varsinkin valkohanta-
kauriin kanta on alueella hankkeen luontoselvitysten mukaan todella suuri. Mikali aurinkovoimala ra-
kennetaan, alue aidataan ja otetaan suuri alue hirvieldimille ja suurpedoille sopivaa metsaaluetta teol-
lisuuskayttoon, ajetaan hirvielainten lisdksi myds sudet pois entiseltd metsaalueelta ihmisasutusten
laheisyyteen, aiheuttaen ndin jatkossa entistd suurempaa vaaraa kotielaimille ja mahdollisesti joskus
tulevaisuudessa myo6s ihmisille, silla susikanta todennakoisesti edelleen kasvaa. Ehka Ulvila tulee au-
rinkovoimaloidensa myo6ta jatkossa tunnetuksi citysusistaan. Sité tuskin kukaan toivoo, joten siksi ta-
makin asia tulisi ottaa huomioon jo aurinkovoimaloiden sijoittamisen suunnittelussa. Isoja teollisia au-
rinkovoimaloita ei kannattaisi suunnitella tai rakentaa lahelle asutusta, eik& suurpetojen elintilaksi so-
pia isoja metsaalueita saisi havittaa.

Vaihtoehdot

Negatiivisten luontovaikutusten vuoksi néin isolle umpimetsaan sijoitetulle aurinkovoimalalle ei saa
myontéa lupaa, koska aurinkovoimalat voidaan hyvin rakentaa my6s huomattavasti pienemmaén ko-
koisina hajautetusti eri puolelle Suomea, mikali niitd ylipadatdan on kannattavaa rakentaa. Pian kaik-
kien uusien pientalojen katolle on pakollista asentaa aurinkopaneelit. Isoja teollisia aurinkovoimaloita
voidaan rakentaa myos paljon jarkevimpiin sijoituspaikkoihin kuten esimerkiksi entisille turvesoille.
Naita hallitusohjelman mukaisinakin hyvaksyttyja aurinkovoimaloiden sijoituspaikkoja Suomesta I6y-
tyy, joten Suomen metsia ja luontoa ei aurinkoséahkdn tuotannon takia tarvitse eik& kannata tuhota.
Ulvilan Fingridin asemalle tulee pian muuta kayttda, jos Tahkoluodon iso merituulivoimalahanke to-
teutuu. Aurinkovoimaa on suunnitteilla liikaa, joten mielestani vain jarkeviin ja luontokatoa aiheutta-
mattomiin paikkoihin suunnitellut teolliset aurinkovoimalat voidaan hyvaksya.

HARJUNPAAN AURINKOVOIMALAN OSAYLEISKAAVA OYKS 3.2 Osayleiskaavan sisalto (sivu
8)

"Harjunpaan aurinkovoimalan osayleiskaava on laadittu maankaytt6- ja rakennuslain 44 §:n tarkoitta-
mana oikeusvaikutteisena osayleiskaavana, jota on tarkoitus kayttda suoraan aurinkoenergian tuotan-
tolaitoksen rakennusluvan myontamisen perusteena."
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HUOM: Myds IBV Suomen tavoitteena oli, ettd Kaasmarkun aurinkovoimalan rakennuslupa voitaisiin

myontaa vireilla olevan Kaasmarkun aurinkovoimalan osayleiskaavan nojalla. Ely-keskus kehoitti kui-
tenkin IBV Suomea varautumaan siihen, ettei aurinkovoimalan rakennuslupaa myénneté osayleiskaa-
van nojalla.

OYKS 11.6 Kasvillisuuteen ja suojelualueisiin kohdistuvat vaikutukset  (sivu 78)

"Aurinkovoimalan my6ta menetetddn tavanomaista, paaosin nuorta ja keski-ikaista talousmetsaalu-
etta sek& vahatuottoisia kallioalueita arviolta noin 450 hehtaaria.

Voimala-alueen laajuus vahentda luonnon monimuotoisuutta merkittavasti." HUOM: Perati 196
maata, Suomi mukaan lukien, ovat sopineet uusista kansainvalisista tavoitteista luontokadon pysayt-
tamiseksi vuonna 2022 Kanadan Montrealissa jarjestetyssa luontokokouksessa. Tuolloin sovittiin
luontokadon pysayttamisesta ja luonnon tilan vahvistamisesta. Kokouksen yhtenda tavoitteena oli
tuoda esiin, etta biologisen monimuotoisuuden sailyttamista tulisi pitéda esilla ilmastokriisissa yhta tar-
kedna asiana kuin energiasiirtymaa ja hiilidioksidipaastojen vahentamista. YK:n ymparistdohjelman
arvioiden mukaan jopa miljoona lajia on tdtd menoa vaarassa kuolla sukupuuttoon. Asiaa vaikeuttaa
osaltaan se, etté lajien elintilat kayvét aina vain pienemmiksi muun muassa rakentamisen, hakkuiden
ja metsapalojen vuoksi. Tavoitteena on muun muassa suojella 30 prosenttia maailman maa- ja meri-
alueista ja ennallistaa vahintddn 30 prosenttia maailman heikentyneista ekosysteemeista vuoteen
2030 mennesséa. Elinymparistdjen haviaminen ja heikentyminen ovat suurimpia uhkia luonnon moni-
muotoisuudelle. WWF:n, YK:n, EU:n ja Suomen tavoite on pysayttaa luontokato vuoteen 2030 men-
nessa. Emme paase tavoitteeseen, ellemme ala tehdéa konkreettisia ja riittavia toimenpiteita yhteisesti
sovittujen paamaarien saavuttamiseksi. Silla, etta havitadisimme Suomessa metsda aurinkovoimaloi-
den tieltd, emme todellakaan pysaytéa luontokatoa, vaan aiheuttaisimme sita.

Naiden ja kaikkien aikaisemmin esitettyjen syiden vuoksi ainoa oikea vahtoehto on:
VE 0 = HANKETTA EI TOTEUTETA.

Informointi hankkeesta

Varaan oikeuden lausua asiasta lisdéa ja minua tulee informoida hankkeen eri vaiheiden kulusta séh-
kopostilla:

Mielipide 2
Mielipiteeni SAJM Holding Oy:n Harjunpaan aurinkoenergiahankkeesta antamaan YVA-selostukseen.

Selostusta varten on tehty laajasti tutkimusty6ta, mikéd on hyva asia. Tutkimustuloksissa mainitaan
monissa yhteyksissa hankkeen aiheuttavan suurta — tai melko suurta haittaa, esim. vesistolle, linnus-
tolle, eri elainlajistolle ym.

Kuitenkin aina loppuyhteenvedossa vahatellaan haittoja.

Tass& muutamia esimerkkeja:

Vaite: “Hankealueita ympardivat metsaalueet sailyvat ominaisuuksiltaan nykytilansa kaltaisina”.
Ominaisuudet muttuvat varmasti tuulisuuden ja paahteisuuden vaikutuksesta. (Myrskytuhot, hyon-
teistuhot, mm. kirjanpainaja).

Myds viherkdytavan kaventuminen aiheuttaa sen, etta hirvet, valkoh&ntapeurat ja kauriit ahtautuvat
ymparoiviin metséalueisiin, joka johtaa entistd suurempiin taimikkotuhoihin ja muuhunkin ylilaidunnuk-
seen. Varmasti ainakin mustikkakasvusto karsii. (Kanalinnuille elintarked laji).

Vaite: “Muuttolintuihin tai niiden reitteihin ei hankkeella arvioida olevan vaikutuksia”.

Paneelien tuottama jarviefekti on kaikille vesilinnuille vaarallinen. Alueen yli muuttavat myoskin met-
sahanhet, merikotkat ja kurjet, vaikka selvityksessa vaitetaan ettei niisté ole tehty hankealueella ha-
vaintoja.
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Vaite: “Jarviefektin vaikutus todennakadisesti vahainen, silld hankealueen yli ei muuta vesilintuja jotka
tarvisisivat vesiston lentoon paasyyn”.
Kummallinen véite. Sellaisia ovat ainakin kuikka, nokikana ja joutsen.

Vaite:” Merkitys pesimalinnustolle arvioidaan vahaiseksi”.
Kuinka tulee edes mieleen vaittdd moista. Kun puusto poistetaan nain valtavalta alueelta, alueen
luonne muuttuu totaalisesti metsasté teollisuualueeksi.

Vaite: “Sulfiittimailla ei arvioida olevan vaikutusta Harjunpaanjoen happamuuteen”.
Aivan varmasti on.

Vaite: “Turvemailla pintamaiden poisto voi lisata humus-ravinne-ja rautakuormitusta vesistoihin”.
Varmasti lisda ja runsaasti, rakentamisvaihe ja purkamisvaihe pahimmat, mutta paastéja runsaasti
koko hankkeen elinkaaren ajan.

Vaite: “Vaikutukset Harjunpaanjoen virtaamiin ja kuormitukseen arvioidaan vahaisiksi”.
Uskomaton vaite, molemmat vaikutukset lisaantyvat jyrkasti.

Vaite: “Harjunpaanjoen vesimuodostumien biologinen tilanne ei heikkene”.
Varmasti heikkenee.

Vaite: “Hankkeella voi olla kohtalaisia vaikutuksia Harjunpaanjoen kalastoon, mutta vaikutusten arvioi-
daan olevan lyhytkestoisia ja ajoittuvan paaosin rakentamisen aikaan”.

Ihmeellinen arvio, kun humus- ravinne- sulfiitti- ja muilla myrkkypaastaoilla tuhotaan totaalisesti ka-
lasto, pohjaeliosto ja kutusoraikot, miten vaikutusten voidaan arvioida olevan lyhytkestoisia? Lisaksi
ennen mainittuja paastoja tapahtuu koko hankkeen elinkaaren ajan.Vaite: “Haukijarven vedenlaatu
voi heikentya valiaikaisesti rakantamisen aikana, mutta sen ei arvioida vaikuttavan Haukijarvesta pur-
kautuvan Haukiojan veden laatuun”.

Miten tama yhtalé on mahdollista?

Vaite: “Alueella ei sijaitse hirvien kesa-tai talvilaidun alueita”.
Alueella nimenomaan on hirvien talvilaidunalueita.

Vaite: “Hankealueen aitaaminen voi vaikuttaa hirvielainten ja muun suurriistan kayttamiin kulkureittei-
hin”.

Varmasi vaikuttaa, ja paljon.

Vaite: “Harjunpaan aurinkovoimalan rakentamisesta ei arvioida syntyvan merkittavia yhteisvaikutuksia
maisemaan”.

Vaikutukset ovat merkittavia jo yksinkin, puhumattakaan yhteisvaikutuksista Kaasmarkun aurinkovoi-
malan kanssa.

Vaite: “Hanke voi vaikuttaa heikentavasti eldinten ravinnon saantiin hankealueella”.
Tottakai se vaikuttaa aivan radikaalisesti.

Muita huomioita YVA-selostuksesta.

Harjunpaanjoen kalastoon kuuluvista on selostuksessa jadanyt pois ainakin aivan tavalliset lajit, kuten
ahven, lahna, pasuri, sarki, sorva, suutari, ruutana ja tarkeimpana ankerias, uhanalainen laji, jota on
istutettu aikoinaan Joutsi- ja Tuurujarveen. Kullaan- Kaasmarkun -Harjunpaanjoki on niiden ainoa
reitti kutuvaelluksella Sargassonmereen.

Harjunpaanjoessa esiintyy myds uhanalaista vuollejokisimpukkaa.

Jos hankkeet, Harjunpaa ja Kaasmarkku toteutuvat se on Kaasmarkun- Harjunpaanjoen kalaston ja
muun eliéston tuho.

Vesilupa tarvitaan ehdottomasti.

Selostuksessa mainitaan aivan oikein, ettd alueen eldinlajisto on monipuolista.
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Siitd huolimatta hanke aiotaan toteuttaa, ja eldinlajisto tuhota.

Liséksi mainitaan, etté alueella on tavattu ilvespentue.

Suden ja ilveksen lisaantymis- ja levahdyspaikkojen heikentaminen on kiellettya.
Luonnonsuojelulaki 9/23 788.

Aiotaanko tassa rikkoa lakia?

Susireviirikin alueella on vain ajankysymys, niin paljon susihavaintoja lahialueilla on.

Hydnteiskartoitus on tekematta.

Alueelle suunniteltu 19 laskeutusallasta, mik& on hyva.
Niiden huollosta/puhdistuksesta ei ole mainintaa, eika mydskaan siitd kuinka kauan on aikomus tarkk-
kailla pohja- ja pintavesien tilaa.

Kaikenkaikkiaan hanke aiheuttaa niin suuren luonnontuhon, (vesistd, eldimistd, kasvisto) seka vaikut-
taa negatiivisesti ihmisiin (harrastusmahdollisuudet, elinymparistd, maisema) ja muutenkin haitat ovat
moninkertaiset hyotyihin nédhden, joten ainoa vaihtoehto on hylata hanke.

Mielipide 3
Ulvilan Harjunpaahan suunnitellun teollisen kokoluokan aurinkovoimalan YVA-lausuntoon mielipiteita:

Voimalan kokoluokka on liian suuri. Ei ole olemassa mitaan tutkimukseen ja kokemukseen pohjautu-
vaa tietoa lopullisista vaikutuksista vesistoihin, eldaimiin ja luontoon. Hiilinieluista on edelleen ristirii-
taista tietoa; ei ole jarkea kaataa 1000 hehtaaria metséé voimalan takia, ja naapuriin suunnitteilla
viela toinen voimala, joka lisdd metsakatoa (useita satoja hehtaareja).

Muokattuja alueita on jo valmiiksi niin paljon, ettd metsén ja maamuodostumien raivaaminen voimaloi-
den tieltd on aivan jarjeton ajatus. Voimalat tulee sijoittaa alueille, missé niistd on vahemman haittaa.

Harjunpaassa on paljon alueita, joissa on siirtolohkareita, kivikkoa ja kalliomuodostumia. YVA-
tilaisuudessakin kavi ilmi, etta tallaisen alueen muokkaaminen on peruuttamaton toimenpide.

Vesistot: Selvityksissa on runsaasti tietoa valumista vesistoihin (Harjunp&anjoki, ja siita eteenpain Ko-
kemaenjoki). Naiden vaikutus on huomattava.

En I6ytanyt selvityksissa kuitenkaan mainintaakaan mm. lahteista. Harjunpééssa on olemassa lah-
teitd. (Olen itse juonut lapsena lahdevetta.) Itse seutukin on ominainen sille, etté lahteitd voi esiintya.
Onko naita tutkittu tarpeeksi? Ko. alueiden nykyinen tarve on lahinnd kunnostaa ja ennallista niita, ei
tuhota.

Laskeutusaltaat tulevat pilaamaan lisda aluetta niilla kohdin, missa allas sijaitsee.

luo 3 -merkint6ja (tai muut luonnonsuojelulliset merkittavat kohteet) I10ytyy lukuisia alueella. Miten voi-
daan millaéan naita kohteita yllapitad paneelien alla?

Paneelialue aivan kiinni luonnosuojelualueessa (Makild). Onko tama mitenkaan jarkevasti ajateltua?

Paloturvallisuus: Paneelialueeseen liittyy valmistuessaan huomattava paloturvallisuusriski. Millaiset
vakuutukset on voimalan omistajalla tatéa varten?

Puolustusvoimat: ihmetysta aiheutti puolustusvoimien lausunto, jossa todettiin, etta alueella ei ole
puolustusvoimien kannalta merkitysta. Voisi kuvitella, ettd suuri voimala-alue on merkittava strategi-
nen kohde, jos joku valtio haluaa tuhota infrastruktuuriamme. Kaava-alue halkoo metsétiloja, joista ei
ole tehty vuokrasopimuksia.

Voimalan rakentajalla/omistajalla on aikomus pitda aluetta 40 vuotta. Herda kysymys, onko ko. yhtiota
edes olemassa niin pitkén ajan kuluttua? Kuka korjaa voimalaalueen romun, kun aika on kulunut/yh-
tiota ei enaa ole? Kenen on vastuu?
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Tyéllisyysvaikutukset: Alueen tyollisyysvaikutukset rakentamisen jalkeen ovat liian positiiviset, tai ai-
nakin epaselvat. Parin laitoshoitajan ja lumenluojan pesti ei mielestani haittoihin verrattuna ole kovin
merkittavaa.

Mielipide 4
Ulvilan kaupungin laadinnassa olevassa osayleiskaavassa on esitetty huomattavia aluevarauksia voi-
majohtolinjoille.

Ulvilan Harjunpééssa on yksi suurimmista valtakunnallisista muuntoasemista, jolle on tehty sdhkbase-
man huomattava laajennus vuonna 2011. Samalla tehtiin Alamé&entien siirto Harjunpdan muuntoase-
man kohdalta kiinteistéllemme (88640300010134 Metsald). Nama toimenpiteet vaativat huomattavia
alueluovutuksia, jotka heikentavat maatilamme metséatalouden toimintaedellytyksia.

Kaavassa voimajohtoyhteyksille varatussa alueessa on kaavoitettu kapea reuna alue pois varsinai-

sesta aurinkovoimala-alueesta. Kyseinen alue on osa varattua kaava-aluetta mutta ei ole kaavoitettu
aurinkovoima-alueeksi. Maanomistajalle on epaselvaa miten tdman alueen hinnoittelu tapahtuu. Mie-
lestani alue on osa aurinkopaneelikenttédd ja korvauksen tulee olla sama kuin muunkin kaava-alueen.

Muuntoaseman laajennuksen tarkoituksena oli mahdollistaa tulevat verkkoliitynn&t. Maankayton ra-
joitteet kohdistuvat erityisen voimakkaana muuntoaseman vieressa oleviin maanomistajiin, joihin itse-
kin kuulun.

Metsaalueestamme on varattu alue "mahdollisen” Olkiluoto 4:n 400 kV:n ja 110 kV:n sahkadlinjoille
(Fingrid Oyj YVA vuodelta 2013). Voimajohdon tilantarve on YVA:n ajankohdasta kasvanut. Fingrid
Oyj:n uudemmassa lausunnossa on lisaksi ilmoitettu tarve uudelle 400 kV:n voimajohtoyhteydelle.

Ohessa jo tilaa rasittavia sahkoélinjoja. Listalla haluan osoittaa, ettéa sdhkéntuotantoalueiden varaukset
tilan ulkopuolelle ovat jo nyt kohtuuttomat.

Talla hetkella tlaamme rasittaa seuraavat sahkolinjat.

Ulvila-Impola 110KV, kiinteistotunnus 88640300010134, Rauma-Ulvila 110 kV, kiinteistGtunnus
88640300010134, Outokumpu- Harjavalta-Ulvila 110 kV kiinteist6tunnus 88640300010134, Ulvila-
Kangasala 400 kV kiinteis6tunnus 88640300020196, Ulvila-Kangasala 400 kV kiinteistétunnus
88640300020179, Ulvila-Kangasala 400 kV kiinteistétunnus 88640300020194, Olkiluoto-Ulvila tilatun-
nus 88640300010134, Harjavalta-Ulvila 110 kV, kiinteistotunnus 88640300010134, Ulvila-Kuorila
110 kV kiinteistotunnus 886403000010134, Ulvila-Kuorila 110 kV kiinteistotunnus 88640300020196,
Ulvila-lsosanta 110 kV kiinteistotunnus 886403000134

Lopuksi:

Voittoja / bisnesta tekevat sahkoyhtiot eivat mielestani voi varata yksityisten maa-alueita tulevaisuu-
den mahdolliseen kayttéon maanomistajaa kuulematta ja korvauksetta. Maanomistajalla tulee olla
mahdollisuus vuokrata tai myyda maansa markkinaehtoiseen korvaushintaan lunastusmenettelyn si-
jaan

Hankkeen sahkonsiirtolinjan pitédé olla osa kokonaishanketta. Koska hanke tarvitsee sahkonsiirtolinjan
rakentamisessa tulee se siséllyttd& hankkeeseen ja korvaus tulee olla paneelikenttdsopimuksien mu-
kainen.

Hankealueen lapi kulkevien ojalinjojen perkaus / ruoppaus- ja huoltoty6t pitdéa varmistaa tarvittavilla
aluerajauksilla (esim. Kylmakorvenoja).

Porin seudun vihreét ry / Ulvilan vihreiden toimintaryhma
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Suomessa huipputeholtaan kymmenien ja satojen megawattien suuruisten teollisen kokoluokan aurin-
kosahkovoimaloiden rakentamishalukkuus on yllattanyt valtion ja kunnat. Siirtyminen fossiilisista polt-
toaineista kohti vahabhiilisia ratkaisuja on johtanut aurinkosahkoétuotannon nopeaan kasvuun. Fossiili-
sen energian hinnat voivat heilahdella mm. kansainvélisten jannitteiden myota, kuten on viime aikoina
todistettu.

Aurinkosé@hkdvoimalan etuja ovat energiaomavaraisuuden ja huoltovarmuuden kasvu, sahkontuotan-
non paikallisuus, kunnan saamat kiinteistoverotulot ja maisemavaikutusten rajoittuminen lahietaisyy-
delle. Aurinkosahkokaan ei ole paastotonta, IPCC laskee aurinkosahkon hiilijalanjaljeksi koko elinkaa-
relta n. 40 hiilidioksidigrammaa kilowattitunnilta, mik& on linjassa liiteasiakirjoissa mainitun 37,2
gCO2e/kWh- arvion kanssa. Siten aurinkosahkdkaan ei anna lupaa luopua energiatehokkuuden lis&a-
misesta ja kaikenlaisen kulutuksen vahentamisesta. Kayttéikansa loppupaassa aurinkopaneeleista
muodostuu merkittdva maara jatetta.

Liike-elamalta on tullut toivetta rohkeista ilmastotavoitteista, ja Suomi on sitoutunut alentamaan péaas-
tojaan. Aurinkovoimalahankkeilla voidaan liséatéa uusiutuvan energiatuotannon kapasiteettia, seka
edistdd Suomen ilmasto- ja energiastrategian ja energiaomavaraisuuden tavoitteita. Aurinkovoima on
nama asiat huomioon ottaen tarkeassa asemassa ja sen avulla saadaan pitkalla aikavalilla tasatuksi
esim. tuulivoiman tuotannon vaihtelua.

Aurinkovoimaloiden lupa- ja rakentamiskaytannot eivét ole viela vakiintuneita, joten asiassa on syyta
edeta erittdin harkitsevasti ja ottamalla huomioon eri ndkékulmat. Hyvien perusteiden kayttoon péa-
toksenteossa velvoittaa hallitusohjelma, johon on kirjattu aurinkovoimarakentamista ohjattavan raken-
nettuun ymparistdéon, turvetuotannosta vapautuneille alueille ja joutomaille pyrkien valttdmé&an tuotan-
nossa olevien peltojen ja metsdmaan merkittavaa kayttéa aurinkovoimaan.

Harjunpaan aurinkovoimalaa suunnitellaan luontoalueelle, jossa nékyy selvasti ihmisen vaikutus.

Talousmetsén luontoarvot ovat vahaiset, silla alue on osittain hakattua nuorta talousmetsaéa, jonka
suot on ojitettu ja ojia ruopattu. Luontoselvityksen mukaan alueella on kuitenkin myds luontoarvoiltaan
arvokkaampia alueita. Voimalarakentamisen lahtokohtana tulisi olla niiden sailyttdminen luonnon mo-
nimuotoisuuden turvaamiseksi.

Hankesuunnitelmassa on huomioitu luontoselvityksessa tunnistetut arvokkaat kallioalueet, jotka ovat
muun muassa erittéin uhanalaisen homatiaisen esiintymisaluetta. Nama on suunniteltu jatettavaksi
paneelialueiden valiin. Annankorven peltoalueen etelapuolelta |6ydetty liito-oravan lisaantymis- ja le-
vahdyspaikka jatetdan suunnitelman mukaan voimala-alueen ulkopuolelle, mutta rajaus on tehty ni-
sékkaan kannalta &arimmaisen niukasti. Toiminnan vaikutukset heikentavat liito-oravien asemaa
elinymparistdn muutosten ja elinalueiden pirstoutumisen myoéta. Huolta aiheuttaa arvokkaiden aluei-
den jaaminen voimala-alueiden valiin. Rakentamista suunnitellaan liito-oravan esiintymisalueen valit-
tomaan laheisyyteen ilman erityista suojaaluetta. Alueella on myds lukuisia luonnon monimuotoisuu-
den kannalta arvokkaita alueita, joista osa tulee suunnitelmien mukaan haviamaan rakentamisen
my6ta. Suunnitelmassa tulisi rajata arvokkaat alueet valjemmin pois rakentamisesta, erityisesti liito-
oravan elinympaériston osalta. Elvansuolle sijoittuva luonnon monimuotoisuuden kannalta erityisen tar-
keda alue tulisi niin ikaan jattaa kokonaisuudessaan koskemattomaksi. Rajausten vaikutus tuotantoalu-
een pinta-alaan on vahainen, mutta luonnon kannalta merkittava.

On huomioitava myds yhteisvaikutukset lahelle suunnitellun Kaasmarkun aurinkovoimalan kanssa,
silla nama kaksi aurinkovoimalahanketta yhdessa muuttavat jo todella merkittavasti yhtenaisen met-
saalueen lajien kulkemiseen ja menestymiseen. Miten satojen hehtaarien paneelikenttien keraama
lAmpo vaikuttaa koko Kaasmarkun ja Harjunpaan alueen luontoon?

Kokonaisuudessa on huomioitava suunnitellun Pirunkynnen teollisuusalueen tuomat mahdollisuudet.
Vihrean siirtymén kannalta hankkeet voisivat parhaimmillaan luoda merkittdvan vihredn energian ja
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teollisuuden keskittyman. Teollisuusalueen vahva saséhkoverkkokapasiteetti yhdistettyna laheisiin
aurinkovoimaloihin tukisi alueen yritysten kilpailukykyé ja houkuttelisi alueelle uutta vihreaa teolli-
suutta.

Harjunpaan aurinkovoimalan osalta on kuitenkin varmistettava, ettei alueelle muodostu liian tiivista
hankekokonaisuutta. Vaikka yksittéinen hanke ei rikkoisi EU:n DNSH-periaatetta (Do No Significant
Harm), hankkeiden yhteisvaikutukset eivat saa olla sen vastaisia.

Aurinkovoimalatoiminta vaikuttaa ekologisiin yhteyksiin alueella, silla paneelialueilla metsémaan me-
netys on huomattavaa. Paneelialueet voivat vaikuttaa ekologiseen verkostoon ja viheryhteyksiin
pinta-alamenetyksina seké este- ja hairibvaikutusten my6ta. Voimala vaikuttaa koko ekosysteemiin
alueella. Metsaalueiden haviaminen ja aurinkovoimaloiden rakentaminen vaikuttaa merkittavasti elai-
mistoon elinymparistdjen muutosten ja elinalueiden pirstoutumisen my4tad muun muassa estéen nii-
den liikkumista. Esimerkiksi ilveksen elinymparistd heikkenee, pirstoutuu tai tuhoutuu osittain. Aurin-
kovoimalan mydta myds osa lepakoiden kayttamista alueista haviaa vaikuttaen lepakoiden ravinnon-
hakuun. Elainten kulkureitteja suunniteltaessa on otettava huomioon ohjaavatko reitit niita kulkemaan
tarkoitettuja elaimia I6ytdmaan uuden ja sopivan vakituisen elinympariston. Suunnittelun ei tule [&hted
siitd, mik& on hankkeen tai yleisesti ihmisten kannalta helpointa, vaan painottua minimoimaan osal-
taan hankkeesta eldimille aiheutuvat haitat. Esimerkiksi suurpetoelédimet ohjautuvat loogisesti sinne
missa on ruokaa tarjolla, joten on my6s huomioitava ettei aiheuteta turhaa lisékonfliktin mahdolli-
suutta ihmisten ja luonnonelainten vélille.

Aurinkovoimala vaikuttaa myds alueen virkistyskayttéon ja sen arvoon luontoretkeilyn kannalta. Kom-
pensaationa Ulvilan kaupungin pitda vahvistaa Harjunp&aéan ja Kaasmarkun kylien alueella I&hiliikku-
mismahdollisuuksia seka rakennetussa etta rakentamattomassa ympadristdssa. tulee huomioida nuo-
ren, kasvavan metsan kyky sitoa tehokkaasti hiilidioksidia.

HaHankkeellon runsaasti myonteisia vaikutuksia, joiden vuoksi kannatamme hanketta tietyin rajauk-
sin.

Seuraavassa tuomme esille ndkdkulmia, jotka tulee ottaa huomioon voimalahankkeen jatkokasitte-
lyssa:

Voimalarakentamisen ehdottomana lahtékohtana tulee olla arvokkaiden luontoalueiden sailymisen
turvaaminen — ei riita, ettd arvokkaat alueet jatetaén rakentamatta, vaan alueiden sailymisen edelly-
tyksia tulee varjella niin, ettei niiden laheisyyteen rakennettava teollisuus vaaranna niiden olemassa-
oloa.

Toteutuessaan aurinkovoimala katkoo lahes taysin maakunnallisesti tarkean haarautuvan viherkayta-
van lantisen haaran heikentéen erityisesti pyyn ja metson kaltaisten laajoja, toisiinsa kytkeytyvia met-
saalueita vaativien lajien liikkumista. Hankealueelle jatettavéat viherkaistaleet mahdollistavat edelleen
pohjois-eteld -suuntaisen liikkumisen, mutta kaavassa tulisi varata myos nykyista suunnitelmaa le-
veammat itd-lansi -suuntaiset viherkaistaleet.

Voimalan sijoittumisella lahelle Harjunpaan sahkbasemaa valtytaan pitkien maisemahaittaa ja metsa-
katoa aiheuttavien korkeajannitelinjojen rakentamiselta. Sijainti nopeuttanee myds toiminnan alka-
mista, koska kantaverkon laajentamistarvetta on runsaasti lisaantyvan tuuli- ja aurinkovoiman takia.

Aurinkovoima-alue johtaa metsan virkistyskdyton menetykseen. Hankkeen hyvaksyttavyyden kan-
nalta olisi suositeltavaa huomioida luontoarvojen menettdminen vapaaehtoisella kompensaatiolla
(luonnonsuojelulaki 9/2023, 988). Ekologinen kompensaatio tarkoittaa toiminnan aiheuttaman luonto-
haitan korvaamista heikennysta vastaavalla tai sen ylittavalla luontoarvolla toisaalla.

Aurinkovoima-alueen maaston monimuotoisuutta pitéaisi hyddyntaa luonnon monimuotoisuuden lisda-
miseen kylvamalla ja istuttamalla alueelle ketokasveja ja paahteisissa olosuhteissa viihtyvia kasveja.
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Aidattuna alueena alue houkuttelee todennakdisesti maassa pesivia lintuja, mitéa voi edistaa sopivilla
pesia suojaavilla kasvivalinnoilla.

Hanke on mittaluokaltaan valtakunnallista kiinnostusta herattava, mutta samalla laajuutensa vuoksi
vaikutuksiltaan ennalta-arvaamaton. Hankkeen vaikutusten arvioinnissa tulee huomioida yhteisvaiku-
tukset muiden lahella sijaitsevien tai suunniteltujen hankkeiden kanssa.

Hankealueelle sijoittuvien soiden ennallistaminen voisi tulla kyseeseen siten, etta paneelikentan ra-
kentamisen yhteydessa suoalueiden ojat taytetaan. Talldin alue vettyy ja turpeen kasvuhuonekaasu-
paastot laskevat, alueen ravinteiden ja kiintoaineiden pidatyskyky paranee ja luonnon monimuotoi-
suus lisdantyy alueella. Tallaista kaytantda on suunniteltu Joroisten Kaskisuon aurinkovoima-alueelle,
mika kasityksemme mukaan on ollut yksi peruste sen saamalle runsaalle julkiselle investointituelle.
Kaskisuo | www.energiequelle.de

Voimalan elinkaareen liittyvissé kasvihuonekaasulaskelmissa merkittavan paastolahteen muodostaa
kasvillisuuden niitto. Niitetty kasvusto muuttuu osittain humukseksi, mutta aiheuttaa hajotessaan
my0s paastoja. Tata ei ollut huomioitu laskelmissa. Lampaiden tai mahdollisesti muiden soveltuvien
elainlajien kayttd korvaamaan niittoa vahentaisi naita paastéja ja toisaalta vapauttaisi peltopinta-alaa
muuhun kayttéon kuin ndiden eldinten rehuntuotantoon.

Aurinkopaneelikenttad lisda avoimuutensa takia myrskytuhoja kenttddn rajoittuvissa metsaalueissa.
Kaavamaarayksissa pitaa mainita, ettéd naiden metsdalueiden suojaksi jatetddn paneelikenttdalueelle
riittdva suojametsa.


https://www.energiequelle.de/fi/kaskisuo/
https://www.energiequelle.de/fi/kaskisuo/
https://www.energiequelle.de/fi/kaskisuo/
https://www.energiequelle.de/fi/kaskisuo/
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Asia: Luonnonsuojelulain 35§ mukainen lausunto 03.09.2024 Varsinais-Suomen ELY-keskukseen
lahetetystd Natura-arvioinnista koskien Harjunpaan aurinkovoimalahankkeen vaikutuksia
Kaasmarkun Natura-alueeseen, SAJM Holding Oy (Sun 1 Oy ja Sun 3 Oy),

Varsinais-Suomen ELY-keskus toteaa ettd Ulvilan Harjunpdan aurinkovoimalahanke on
massiivinen ja heikentdd Kaasmarkunmden Natura-alueen liito-oravan kulkuyhteyksia
huomattavasti Natura-alueesta lansisuuntaan ja pohjoiseen, samalla kun toinen Ulvilan
aurinkoenergiahanke vaikuttaa Kaasmarkunmaestd itdan ja pohjoiseen. Aurinkovoimalahankeen
alle jdavat laajat metsdalueet poistuvat pysyvaisluonteisesti metsakaytosta. Hankealue rajautuu
etelassa peltoon ja myos Fingridin laajenemassa oleva sahkdlinja on hankealueen sisalla.

Kaasmarkunmaen lahialueen ja hankealueen liito-oraville soveltuviin ymparistéihin on kohdistunut
Natura arvioinnin  mukaan merkittdvia hakkuita ja hankealueen puusto on nuorta.
Energiatuotantoalueen suunnittelu on osaltaan kiihdyttanyt hakkuita lahialueelle. Liito-oravaa ei ole
havaittu Kaasmarkun Natura-alueella kevaalla v. 2024 (Sitowise Oy) ja Natura-alueen suojelun
perusteena olevan direktiivilajin tilanne vaikuttaa heikolta. Liito-oravalle yli 100 metriset ylitykset
ovat hankalia ja hanke-alueiden osa-alueiden valissa on Fingrid Oyj:n kaksi 400 kV
voimajohtolinjaa ja valitttmassa laheisyydessa sahkdaseman alue (joilla molemmilla merkittavaa
laajentumistarvetta).

Hannu Lahtinen on lahettanyt 28.08.2024 paivatyn kaavaluonnosversion Ulvilan Harjunpaan
aurinkovoimalan kaavasta.

Lieventavat toimenpiteet

Varsinais-Suomen ELY-keskus toteaa, ettd suunnitelman tai hankkeen ehdottaja voi ehdottaa
lieventdvia toimenpiteitd ja/tai toimivaltaiset kansalliset viranomaiset saattavat edellyttdd niita
asianmukaisessa arvioinnissa havaittujen mahdollisten vaikutusten estadmiseksi tai niiden
vahentamiseksi niin paljon, ettd ne eivat enda vaikuta haitallisesti alueen koskemattomuuteen.
Lieventavien toimenpiteiden maarityksen on — varsinaisen vaikutustenarvioinnin tavoin —
perustuttava luotettavaan kasitykseen kyseessa olevista lajeista ja luontotyypeistd. (Komission
tiedonanto C(2018) 7621 final, Bryssel 21.11.2018, Natura-alueiden suojelu ja kayttod).

Jokainen lieventava toimenpide on kuvattava yksityiskohtaisesti ja on esitettava tieteelliseen
nayttdon perustuva selostus siita, miten toimenpiteelld poistetaan havaitut haitalliset vaikutukset tai
vahennetaan niita. Taman lisaksi olisi ilmoitettava, miten ja milloin toimenpiteet toteutetaan ja kuka
ne toteuttaa ja millaisia jarjestelyja otetaan kayttéon toimenpiteiden vaikuttavuuden seuraamiseksi
ja tarvittavien korjaavien toimenpiteiden toteuttamiseksi. Asiassa 51 C-142/16 (37—45 kohta) on
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niin ikdan tuotu esiin, ettd lopullisten tietojen tulee olla kaytettavissd luvan antamishetkella.
(Komission tiedonanto C(2018) 7621 final, Bryssel 21.11.2018, Natura-alueiden suojelu ja kaytto).

Natura-arvioinnissa suunnitellut lieventiviat toimenpiteet ja ELY-keskuksen esitykset
hankkeen lieventédvien toimien tiaydentamiseksi:

ELY-keskuksen kasityksen mukaan yleiskaava-alueen tulisi hankeen eteldpuolella ulottua peltoon
saakka, jotta siind voidaan kasitella seka sahkdaseman laajentuminen ja liito-oravan tarvitsemat
kulkuyhteydet. Varsinais-Suomen ELY-keskus esittdakin, ettd aluetta kavennetaan edelleen
Rankhuhdan kohdalla, koska talldin jaa tilaa sekd liito-oravan yhteyksille ja mahdolliselle
sahkbdaseman laajentumiselle. Laajin hankealueen sisalla oleva ekologinen yhteys MY-alue menee
osin Elvan osin avoimen suoalueen Iapi. Taman takia liito-oravan yhteysmahdollisuudet
suunnitellun energia-alueen 1api ovat talld hetkelld heikot. ELY-keskus esittaa, etta
Nokkoselevonkallion yms. GE-alue voisi olla myds MY-aluetta ja keinotekoisiin hyppypuihin
voitaisiin panostaa talla alueella/kohdalla Fingridin sdhkdlinjan ylityksen osalta. Lahin asuttu liito-
oravapaikka hankealueella on inventoinneissa havaitulla Annankorven alueella, jonne tulisi
osoittaa riittdvat yhteydet. Natura-arvioinnissa todetaan ettd ’itse hankealueelta tai sen
valittbmasta laheisyydestd ei ole liito-oravahavaintoja viimeisen 20 vuoden ajalta (Suomen
Lajitietokeskus, 2024)", mutta Annankorvelta lajilta [0ytyi lisdantymis- ja levahdyspaikka hankkeen
omissa inventoinneissa (Ahlman Group Oy). Annakorvelta on noin 4,5 km matka
Kaasmarkunmaen Natura-alueelle.

Natura-arvioinnissa on suunniteltu, ettd paneelialueiden reunoille jatetdan puustoiset noin 50 m
leveat suojavyohykkeet aidattavan hankealueen sisapuolelle ja todetaan, etta liito-oravan
elinymparistéd  lisdtdan huomioimalla liito-oravan  elinvaatimukset metsien  hoidossa:
"Suojavyohykkeiden keskiosaan ja ulkoreunoille jatetdan yli 10 metria korkeita puita (haapa-kuusi-
metsalaikkuja) liito-oravien likkumisen mahdollistamiseksi. "ELY-keskus toteaa, ettd
suojavydhykkeet ja metsalaikut ovat hyva ajatus ja ne tulee osoittaa myds kaavakartalla riittavin
maarayksin.

Varsinais-Suomen ELY-keskus toteaa konsultin kanssa keskusteltuaan, ettd on epaselvaa miten
mahdolliset pelastusviranomaisten edellyttamat huoltotiet/pelastustiet huomioidaan kaavassa ja
Natura-arvioinnissa. Tuleeko pelastuskaluston levyisia teitad olla aurinkopaneelikentan ymparilla ja
ovatko ne suojavybhykealueella? Kaavakartassa (ELY-keskukseen lahetetty luonnos 28.08.) ei
nay pelastusteitd? Asia vaatinee jatkosuunnittelua koska aurinkovoimalan ymparille mahdollisesti
rakentuva tieverkosto voi kaventaa ekologisia yhteyksid ja vaikuttaa myds suunniteltuihin
suojavydhykkeisiin. Teiden toteuttaminen tulee huomioida jatkosuunnittelussa.

Alueelle on suunniteltu jatettavaksi lieventavina toimina paneelialueiden valiin 10-20 m levyiset
viherkaistat/ekologiset yhteydet mm. S-2 merkinnoin. Kaavamaarayksissa todetaan etta "yli 10
metria korkeat puut alueelta voidaan poistaa varjostusvaikutusten estamiseksi. Kaavoitusprosessi
on vield kesken, joten lopullisia kaavamerkintéja ei ole viela vahvistettu ”. Natura-arvioinnissa
todetaan, ettd ko. viherkaistoille on suunniteltu jatettavaksi matalaa puustoa (< 10 m) ja
tutkimusten mukaan nuoret yksilét voivat kayttda liikkumiseen eri korkuisia puita, myos
matalampaa puustoa (Metsdkeskus, 2023). Varsinais-Suomen ELY-keskus toteaa, ettd liito-
oravan kannalta on tarked saada riittavat toimivat kulkuyhteydet Natura-alueelta muuhun
metsaelinymparistdverkostoon. Kulkuyhteydet eivat saa olla niin kapeita, etteivat ne
todellisuudessa toimi. Natura-arvioinnissa on todettu ettd “laskelmien perusteella yli 20 metrin
etaisyydelle jatetyt 15-20 metria korkeat puut eivdt muodosta varjoa kevat- ja syyspaivan
tasauksen valisend aikana. Aurinko paistaa tuona aikana noin 45 asteen kulmassa ja kesapaivan
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aikaan 90 asteen kulmassa.” Ekologisten kaytavien laatuun vaikuttaa niiden koko. ELY-keskus
esittaakin, ettd viherkaistoista/kaytavista voisi jddda osa pois mutta osa voitaisiin toteuttaa riittavan
laajana, ainakin 50 metrin laajuisena, niin ettad niiden keskelle voidaan antaa kasvaa korkeampaa
puustoa ja niissa olevan korkeamman puuston jattdminen osoitetaan kaavamaarayksissa. Natura-
arvioinnissa on koottu liito-oravaan liittyvda tutkimustietoa ja todetaan, ettd rakentamisen
ulkopuolelle rajattavan ekologisen kaytavan leveys tulisi olla mieluiten noin 30 — 40 metria
(Selonen & Hanski, 2004) mika tukisi laajempien kaytavien perustamista. Olisi vield myds hyva
selvittdd miten sahkonsiirto hankealueen sisalla aiotaan toteuttaa, kaventaako se - tai jotkin muut
huoltotoimet - viherkaistojen tai suojavydhykkeiden puustoista aluetta?

Pontotys on hyva toimenpide, tulee viela riittavalla tarkkuudella osoittaa pénttdéjen maara ja alueet
joihin ponttoja laitetaan (vrt. Komission tiedonanto).

Jos suojavyodhykkeita halutaan osoittaa kaavassa lieventavana toimena, niin ne tulee kaavassa
osoittaa riittdvin  kaavamaarayksin. Lisaksi kaavassa tulisi osoittaa puuston turvaavat
kaavamaaraykset kohtiin, jossa ekologinen yhteyskaytava kulkee sahkolinjan 1api. Itse sahkélinjalle
olisi tarkeda osoittaa alueet, joihin voidaan toteuttaa keinotekoisia hyppy-yhteyksia ja turvata
yhteyksien jatkuminen molemmin puolin séhkélinjaa.

MY-alueiden kaavamaaraykset on esitetty lieventavana toimenpiteend. Talldin asia tulee
huomioida riittdvin kaavamaarayksin. Natura-arvioinnin laatinut konsultti oli keskustellut asiasta
kaavoittajan kanssa (keskustelu puhelimitse liro Ikonen — Anna-Riikka Pehkonen-Ollila 05.09). Nyt
Natura-arvioinnissa esitettynd lieventdvana kaavamaarayksend on "MY-3" ja "Maa- ja
metsatalousvaltainen alue, jolla on erityisia ymparistd ja luonnonarvoja". Kaavamerkinnalle on
maaritelty tarkemmin alueen kayttéon liittyvat toimenpiteet seuraavasti “Alueen kéyttéa
suunniteltaessa ja toteutettaessa tulee Kkiinnittdd huomiota erityisiin  ympéristbarvoihin,
viheryhteyksien séilymiseen ja ympéristbnhoitoon. Luonnon monimuotoisuuden kannalta
merkittdvat alueet tulee séilyttdd mahdollisimman luonnonmukaisina.” Em. maarays on, ottaen
komission ohjeet lieventavistd toimista, liian tulkinnanvarainen. Kaavamaarayksien tulee olla
yksityiskohtaisemmat, jos niitd halutaan kayttdad Natura-arvioinnissa lieventavana toimena. Liito-
oravan yhteydet tulee turvata kaavamaarayksin niin ettd alue tulee sailyttaa jatkuvapeitteisena ja
jareéat ja jareytyvat haavat tulee saastaa alueella ja haapajatkumo turvata.

Natura- arvioinnissa esitetty koira-avusteinen liito-oravakartoitus/ lajin liikkumisen seuranta on niin
ikaan hyva lieventava toimenpide ja toteuttaa tassa tilanteessa komission tiedonannon ehtoja
toimenpiteen vaikuttavuuden seurannasta. Asiasta tulee tehda myds lahtdtilanteen kartoitus
samalla menetelmalla. Koira-avusteisen kartoituksen avulla saadaan tarkkaa kuvaa liito-oravien
likkeesta alueella.

Yhteenveto

Varsinais-Suomen ELY-keskuksen kasityksen mukaan ilman suunniteltuja lieventavia toimenpiteita
hanke heikentad merkittavasti Natura-alueen suojeluperusteita. Natura-arvioinnissa on hyvin
huomioitu ELY-keskuksen aiempia kommentteja ja pyritty osoittamaan erilaisia lieventavia
toimenpiteitd: mm. ekologiset yhteydet ja niiden huomiointi kaavoituksessa, pontotys,
puustoistutukset ja seurannan jarjestaminen. Lieventavien toimenpiteiden toteutukseen liittyvat
jarjestelyt eivat ole kuitenkaan vield riittdvia eikd riittdvan yksityiskohtaisesti kuvattu komission
ohjeiden mukaisesti. Lisaksi on muutamia avoimia merkittavia kysymyksia mitka tulee selvittaa ja
ratkaista (huoltotiet, kaava-alue).

Varsinais-Suomen ELY-keskus arvioi, ettd myds Natura-arvioinnissa esitetylla tavalla toteutettuna
Harjunpaan energiahanke (Natura-arvioinnin paivays 30.08.2024, toimitettu 04.09.2024) heikentaa
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merkittdvasti  (ottaen  huomioon  yhteisvaikutukset) = Kaasmarkunmaen  Natura-alueen
suojeluperusteena olevan lajin lito-oravan tilaa ja sen elinkykya Natura-alueella.

Toisaalta ELY-keskus arvioi, ettd toteuttamalla lieventamistoimia Natura-arvioinnissa suunniteltua
tehokkaammin ELY-keskuksen edella edellyttamalla tavalla (ottaen myds huomioon komission
tiedonannon lieventavia toimia koskeva evastys) niin hankkeen haitat eivat valttdmatta olisi
merkittavid ja hanke voisi ELY-keskuksen arvion mukaan olla mahdollista toteuttaa ilman
luonnonsuojelulain 39§ mukaista valtioneuvoston lupaa.

Muutoin Varsinais-Suomen keskus pitdd Natura-arviointia riittdvana: merkittavia vaikutuksia
Kaasmarkunmaen boreaalisiin luonnonmetsiin ei ole.

ELY-keskuksen luonnonsuojeluyksikkd on ottanut tdssd lausunnossa kantaa hankkeeseen vain
Naturan suojeluperusteena olevien luontoarvojen kannalta. Kaasmarkun Natura-alueen omistaa
Metsahallitus, joten lausuntoa Natura-arvioinnista tulisi pyytaa myds heilta.

Yksikon paallikkd Olli Mattila
Ylitarkastaja liro Ikonen
Tiedoksi
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